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Uvod
Na zéklad¢ usneseni valné hromady SPTJS byl zpracovan navrh na feseni problematiky pouziti
pesticidll v travnim semenafstvi. Na financovani tohoto projektu se podileji tyto semenaiské
podniky sdruzené v SPTJS :

AGRISERVIS, spol. s r.o0., Zlin

AGROGEN, spol. s r.0., Troubsko

AROS-osiva s.r.o., Praha

ELITA semenafska a.s., Brno

OSEVA, AGRO Brno, spol. s r.o.

OSEVA PRO s.r.0., Praha

OSEVA UNI, a.s., Chocen

Roznovska travni semena s.r.0., Roznov pod Radhostém

Seed Service s.r.0., Vysoké Myto

SOUFFLET AGRO a.s., Prostéjov

Slechtitelska stanice s.r.o., Hladké Zivotice

TAGRO Cerveny dvir, spol. s r.o.

Cil feSeni:

Cilem feSeni projektu je inovovat postupy péstovani a ochrany semenaiskych porostii trav
a jetelovin. Aktudlnim problémem je ptedevSim ochrana semendaiskych porosti trav vici
travovitym pleveliim a jeteli proti Sirokolistym $tovikiim. Vzhledem k ménicimu se portfoliu
herbicidii a environmentalni omezeni pro stavajici herbicidy je nutno v travach testovat
I selektivitu novych herbicidi, G¢innych na dvoudélozné plevele. V modelovych pokusech bude
studovan vliv stimulatort a listovych hnojiv na produkci semen vybranych druht trav.

Vystupy projektu:

V 01 Inovace ochrany travosemennych porostl proti travovitym a dvoudéloznym pleveliim.
V 02 Inovace vyZivy a stimulace vynosu semen vybranych druht trav.

V 03 Inovace ochrany semenarskych porosti jetelovin vii¢i Sirokolistym Stovikiim

V 04 Monitoring vyskytu plevell, chorob a skidct v porostech trav a jetelovin.
V 05 Inovace ochrany trav vii¢i béloklasosti

V roce 2020 byly provedeny tyto aktivity:

A. Testovani selektivity novych herbicidi vic¢i jilku vytrvalému, jilku mnohokvétému
jednoletému, kostfavé lucni, k. Cervené, loloidnimu a festucoidnimu typu Festulolia a
bojinku lu¢nimu.

B. Hodnoceni vyZivy a stimulace vynosu semen jilku vytrvalého, jilku mnohokvétého
jednoletého, kostravy lu¢ni a k. Cervené.

C. Reseni problematiky regulace §toviki v porostech jetelt

D. Monitoring vyskytu $kodlivych ¢initelti v porostech trav na semeno

E. Hodnoceni moZnosti regulace napadeni trav parazitarni béloklasosti



A Testovani selektivity novych herbicidi vici vybranym druhtim trav

V ramci hodnoceni selektivity, ev. fytotoxicity herbicida jsou testované piipravky aplikovany
v zakladni (doporucené) davce a ve dvojnasobné davce (simulace prekryti postiikovych ramen).
Kazda varianta je ve 3 opakovanich v zékladni davce a ve 3 opakovanich v dvojnasobné davce.
Hodnocena a sklizitova plochy parcely je 10 m2. Viechny pokusné plochy byly vysety v roce
2017. Na podzim bylo u vSech pokust provedeno piihnojeni NPK v davce ekvivalentni 60 kg
dusiku na ha. Koncem fijna byly pokusy oseceny. Na jafe bylo provedeno ptihnojeni ledkem
amonnym s dolomitem v davce 68 kg dusiku na ha. V obdobi pted poc¢atkem sloupkovani byly
pokusy piihnojeny ledkem amonnym s vapencem V davce 27 kg dusiku na ha. Celkova jarni
davka dusiku ¢inila 95 kg na ha. V roce 2020 byl v ramci dlouhodobého koncepéniho rozvoje
vyzkumné organizace zaloZzen polni pokus s jilkem mnohokvétym jednoletym cv. Levit.
V pokusu bylo hodnoceno 14 pokusnych variant, z toho 2 herbicidni varianty + kontrola.
Celkova davka dusiku pro jilek jednolety ¢inila 100 kg na ha.

Aplikace herbicidl probehla pomoci bezezbytkového ptesného parcelniho postiikovace Zems
09/00. Pouzité herbicidy a terminy aplikaci jsou uvedeny u jednotlivych druhii. Davka vody
¢inila 200 l.hat. V ramci hodnoceni byla sledovana fytotoxicita po oSetfeni, vynos semen, pocet
fertilnich stébel, klicivost a HTS. V terminech 2, 4 a 6 tydni po aplikaci byly hodnoceny
pfiznaky fytotoxicity. Pted sklizni byly odebrany vzorky plodnych stébel pro laboratorni
rozbory. Vymlat trav byl proveden piimou sklizni maloparcelni sklizeci mlatickou
Wintersteiger Elite. Vymlacené osivo bylo Setrné dosuseno v komorové susarné a nasledné
vycCisténo na soustave laboratornich Cisticek Westrup-Kamas. Z vycisténého osiva byl stanoven
vynos semen a odebrany vzorky pro stanoveni kvalitativnich parametri. Vysledky byly
statisticky analyzovany prostfednictvim programu Statistica 10 (Cochraniiv test, ANOVA, post
hoc test dle Tukeye).

Cely pokusny cyklus v roce 2020 byl velmi ovlivnén nepiiznivymi podminkami — nejprve velké
sucho, které bylo v dubnu az do prvé dekady kvétna. Pak naopak destivé pocasi s intenzivnimi
srazkami, které zpusobilo mensi opyleni trav a komplikovalo i sklizen trav. Pokus s jilkem
jednoletym byl dokonce nekolikrat zaplaven vodou. Proto byl na semeno sklizen az z druhé
sece.

Al jilek mnohokvéty jednolety (Lolium multiflorum Lam. var.
westervoldicum) cv. Levit

U jilku mnohokvétého jednoletého byly do pokusu zatazeny tyto herbicidy (varianty):

1. Standard: Mustang 0,6 l.ha
2. Pixxaro 0,5 l.ha
3. Pixxaro + Mustang Forte 0,25 l.ha! + 0,75 L.ha'

Herbicidy byly aplikovany dne 30.6.2020 ve fazi plného odnozovéani (BBCH 25).

Vysledky:

V pokus se projevily slabé ptiznaky fytotoxicity po aplikaci obou herbicidl (retardace ristu,
zesvétleni porostu). Silngjsi pfiznaky fytotoxicity se projevily po aplikaci dvojnasobnych
davek. VIiv herbicidii na vynos semen se negativné projevil predev§im u Pixxara, kdy doslo
u obou davek ke snizeni vynosu o 14 % ve srovnani se standardem. U kombinace Pixxaro +
Mustang Forte bylo sniZeni vynosu jen 0 1-3 % (viz. tab. A1.1).



Tabulka Al.1 Fytotoxicita herbicidi viadi jilku mnohokvétému jednoletému a vliv na vynos semen

« fytotoxicita (%)

:% 2 TPO" 4 TPO 6 TPO vynos semen
herbicid © %  Tos | %  Tos | %  Tos | kg.hal | Tos | rel.
Mustang N 0 a 0 a 0 a 994,44 100

061 2N Oia 0 a 0 a 9548 i a 100
Pixxaro N 7 a 43 2 a 854,6 ia 86
051 2N | 12 a 7 a 4 a 817,6 ia 86
Pixxaro + Mustang Forte N 5 a 3.a 0 a 960,5ia 97
0,25+ 0,751 2N 8 a 5a O:a 938,7 ia 99

ANOVA 0,023 0,035 0,048 0,015

) TPO — tydni po oSetfeni; Tos — Homogenni skupiny dle Tukeye (p=0,05)

Z vynosotvornych prvkl doslo k neprikaznému zvySeni poctu plodnych stébel u vSech variant
s testovanymi herbicidy. V piripadé HTS doslo u samotného Pixxara ke zvySeni HTS, naopak
u kombinace Pixxaro + Mustang Forte bylo zaznamenéno snizeni HTS. Energie kli¢ivosti byla
neprukazné na urovni kontroly. nejvyssi kli¢ivost byla dosazena u standardu (N), u varianty
oSetfené dvojnasobnou davkou kombinace Pixxaro + Mustang Forte doslo k prikaznému
snizeni kli¢ivosti 0 4 %. (viz. tab. Al1.2).

Tabulka Al.2 Vliv herbicidd na pocet plodnych stébel a kvalitu osiva jilku mnohokvétého

jednoletého
Pocet plodnych

Herbicid davka stébel HTS energie kli¢ivost
davka (N) kE‘».I’n_2 Tos g Tos % Tos % Tos

Mustang N 760 4 4,70  bc 96,0 3 98,0:a
061 2N 738 3 4,65 | bc 953 3 97,3 ab
Pixxaro N 817 4 4,87 i ab 96,0 4 96,7 abc
051 2N 881 4 510 a 93,3 3 94,7 bc

Pixxaro + Mustang Forte N 883 a 4,64 be 96,3 3 97,0 ab
0,25+0,751| 2N 914 4 4,50 c 933 4 93,7 ¢

ANOVA 0,052 0,001 0,027 0,007




A2 jilek vytrvaly (Lolium perenne L.) cv. Kentaur

U jilku vytrvalého byly do pokusu zatazeny tyto herbicidy (varianty):

1. Standard: Mustang 0,6 l.ha

2. Fragma Delta 0,1 l.hat

3. Pixxaro 0,5 l.hat

4. Zypar 1,0 L.hat

5. Bandur 2,25 |.hat

6. Pixxaro + Mustang Forte 0,25 I.hat + 0,75 l.ha?

Herbicidy byly aplikovany dne 16.4.2020 ve fazi plného odnozovani (BBCH 25) — 80 %,
BBCH 29 (20 %).

Vysledky:

Ptiznaky fytotoxicity na jilku vytrvalém se v riizné intenzité projevily po aplikaci vSech
testovanych herbicida s vyjimkou Fragmy Delta. V piipadé samostatné aplikace Pixxara to byla
slaba retardace rustu, u kombinace Pixxaro s Mustangem Forte byla retardace vyssi. Vyssi
retardace byla pozorovana i po aplikaci Zyparu. U vSech téchto piipravki symptomy
fytotoxicity pomalu odeznivaly. Nejvétsi piiznaky fytotoxicity (retardace, chlorozy) byly
zjistény po aplikaci Banduru. Obecné byla vyssi fytotoxicita u jilku oSetfeného dvojnasobnymi
davkami herbicidi. Fytotoxicita se vruzné mife projevila i snizenim vynosu semen.
K nejvétsimu a prikaznému snizeni vynosu doslo po aplikaci pfipravku Bandur (o 20 %
v zékladni davce a o 15 % v dvojnasobné davce), avSak i1 po aplikaci samotného Pixxara se
vynos snizil o 11 % (neprikazng), resp. prukazné o 18,5 % (2N). K neprikaznému snizeni
vynosu jilku doslo i po aplikaci Zyparu (o 1-4 %) a kombinace Pixxaro + Mustang Forte (o 6-
7 %) - viz. tabulka A2.1.

Tabulka A2.1 Fytotoxicita herbicidi vidi jilku vytrvalého a vliv na vynos semen

< fytotoxicita (%)

j% 2 TPO? 4 TPO 6 TPO Vynos semen
herbicid ~ % Tos % Tos % Tos kg.ha‘l Tos Rel. %
Mustang N 0,0 a 0,0 a 0,0 a 535,6 i be 100,0

061 2N | 00:a 00 a 00 a 485,3 | cde 100,0

Fragma Delta N 00 a 00 a 00 a 534,6 | bc 99,8
0,11 2N | 0,0 a 00 a 00 a 512,3 i cd 105,5

Pixxaro N 63 b 3,0 ab 0,0 a 478,8 | cdef 89,4
051 2N | 113 ¢ 63 b 37 ab 3957 ig 81,5

Zypar N | 16,7 d 11,7 ¢ 6,7 bc 514.6 i cd 96,1
101 2N | 21,7 e 11,7 ¢ 93 ¢ 482,7 | cdef 99,5

Bandur N | 233 ¢ 18,3 d 140 d 430,5 | efg 80,4
251 2N | 30,0 f 243 e 193 e 4131 ifg 85,1

Pixxaro + Mustang Forte N | 16,0 cd 12,3 ¢ 6,3 bc 497,2 | cde 92,8
0,25+ 0,751 2N | 20,0  de 130 ¢ 7,3 bc 456,5 | defg 94,0

ANOVA | <0,001 <0,001 <0,001 <0,001

) TPO — tydni po osetfeni; Tos — Homogenni skupiny dle Tukeye (p=0,05)



U jilku vytrvalého doslo k nepritkaznému snizeni po¢tu plodnych stébel prakticky u vsech
variant, s vyjimkou Fragmy Delta. Rovnéz u HTS a kliCivosti nebyly zaznamenany zadné
prikazné rozdily mezi oSetfenymi variantami a kontrolou oSetfenou standardnim pfipravkem
Mustang. V ptipad¢ herbicidu Bandur doslo k prikaznému snizeni energie klieni, ovSem
vysledna kli¢ivost byla dokonce lepsi neZ na kontrole (viz tab. A2.2).

Tabulka A2.2 Vliv herbicidi na pocet plodnych stébel a kvalitu osiva jilku vytrvalého

Pocet plodnych
Herbicid davka stébel HTS energie kli¢ivost
davka (N) ksm? Tos |g Tos % Tos| % Tos
Mustang N 912 4 3,322 a 93,0 ab 94,0 a
0,61 2N 888 4 3,415 a 93,7 a 947 a
Fragma Delta N 916 4 3,395 a 947 a 95,7 a
0,11 2N 904 5 3,417 i a 93,0 ab 96,0 a
Pixxaro N 885 4 3,440 a 90,3 abc | 96,0:a
051 2N 786 3 3,401 a 92,3  ahc 96,3 a
Zypar N 883 4 3,368 a 95,0 a 96,7 a
101] 2N 856 3 3,172 : a 93,0 ab 97,0 a
Bandur N 748 3 3,394 a 88,3 hc 97,3 a
251 2N 737  a 3,170 : a 88,0 ¢ 97,3 a
Pixxaro + Mustang Forte N 891 4 3,369 a 90,7 abc | 97,7 a
0,25+0,751| 2N 845 5 3,395 a 93,7 a 98,0 a
ANOVA 0,238 0,153 0,021 0,157

A3 kostrava luéni (Festuca pratensis Huds.) cv. Roznovska

U kosttavy luc¢ni byly do pokusu zafazeny tyto herbicidy (varianty):

1. Standard: Mustang 0,6 l.ha'
2. Delfin 0,15 l.ha*
3. Pixxaro 0,5 l.ha
4. Zypar 1,0 Lha'
5. Bandur 2,25 |.hat
6. Pixxaro + Mustang Forte 0,25 l.ha* + 0,75 L.ha!

Herbicidy byly aplikovany dne 16.4.2020 ve fazi plného odnozovani (BBCH 25) — 70 %,
BBCH 29 (30 %).

Vysledky:

Ptiznaky fytotoxicity se projevily na porostu kostravy lu¢ni v riizné intenzité po aplikaci vSech
testovanych herbicidii s vyjimkou Delfinu. V ptipad¢ samostatné aplikace Pixxara to byla slabsi
retardace rustu, pokud bylo Pixxaro aplikovano s Mustangem Forte, tak byla retardace vyrazné
vysSi, zejména v dvojnasobné davce. Podobné byla vyssi retardace pozorovana po aplikaci
Zyparu. U vSech téchto pfipravkii symptomy fytotoxicity pomalu odeznivaly. Nejvétsi ptiznaky
fytotoxicity (retardace, chlordzy) byly zjiStény po aplikaci Banduru. Obecné byla vyssi
fytotoxicita u kostfavy lucni oSetfené dvojndsobnymi davkami herbicidl. Fytotoxicita se ve
vSech piipadech projevila i prikaznym sniZzenim vynosu semen. U samotné aplikace Pixxara se
vynos snizil 0 6-7 %. V ptipad¢ ptipravku Bandur se sniZzeni pohybovalo okolo 10 %. V ptipadé
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ptipravku Zypar se vynos snizil 0 13 % (1N) az 22 % (2N). U kombinace Pixxaro + Mustang
bylo snizeni vynosu nejvétsi, o 11 % v zédkladni ddvee a 0 31 % v dvojnésobné davce. V piipadé
ptipravku Delfin se vynosy pohybovaly neprikazné nad kontrolou (0 1-2 %). Podrobné
vysledky jsou uvedeny v tabulce A3.1.

Tabulka A3.1 Fytotoxicita herbicidi vici kostiavé luéni a vliv na vynos semen

o fytotoxicita (%)
=< | 2TPOY 4TPO 6 TPO vynos semen
S Rel.
herbicid % Tos % Tos % Tos kg.ha‘l Tos %
Mustang N 0,0 a 0,0 a 0,0 a 478,7 | abcde 100,0
061 2N | 00:a 00 a 00 a 461,1 | bedef 100,0
Delfin N 00:a 00:a 00 a 488,1 i abcd 102,0
0,151 2N | 00 a 0,0 a 0,0 a 463,6 | bedef 100,6
Pixxaro N 6,3 b 33 ab 00 a 451,3 | cdef 94,3
051 2N | 10,7 b 6,7 bc 3,7 ab 430,9 | def 93,5
Zypar N | 16,0 ¢ 123 d 8,7 cd 4152 i fg 86,7
101 2N | 21,7 d 17,7 ef 123 d 360,9 | gh 78,3
Bandur N | 26,0 d 18,7 f 10,0 cd 430,1 i ef 89,9
251 2N | 323 ¢ 21,3 170 e 418,7 i f 90,8
Pixxaro + Mustang Forte N | 16,0 ¢ 10,7 i cd 6,3  bc 425,2 | ef 88,8
0,25+0,751 2N | 21,7 d 14,3  def 8,7 cd 3175 in 68,9
ANOVA |  <0,001 <0,001 <0,001 <0,001

) TPO — tydni po oSetfeni; Tos — Homogenni skupiny dle Tukeye (p=0,05)

Z vynosotvornych prvkli bylo zaznamenano prikazné sniZzeni poctu fertilnich stébel
u kombinace Pixxaro + Mustang Forte a Zyparu. Ostatni. V piipadé HTS, energie kli¢eni ani
kli¢ivosti nebyly stanoveny prukazné rozdily mezi variantami. (viz tab. A3.2).

Tabulka A3.2 Vliv herbicidi na pocet plodnych stébel a kvalitu osiva kostfavy luéni

Pocet plodnych
Herbicid davka stébel HTS energie kli¢ivost
davka (N) ks.m2 Tos g Tos % Tos % Tos
Mustang N 1005 a 2,141 ab 95,7 a 98,3 a
061 2N 993 ab 2,133 ab 95,3 a 97,7 a
Delfin N 1007 a 2,148 ab 95,0 a 97,7 a
0,151 2N 986 abc 2,204 ab 94,0 a 98,3 a
Pixxaro N 1019 a 2,159 ab 913 a 95,3 a
051 2N 969 ' abc 2,276 a 94,0 a 97,0 a
Zypar N 929 bcd 2,249 a 93,0 a 97,0 a
101| 2N 893 de 2,211 ab 93,7 a 97,0 a
Bandur N 995  ab 2,130 ab 78,7 b 870 b
251 2N 974  abc 2,144 ab 74,7 b 84,3 b
Pixxaro + Mustang Forte N 914 cde 2,255 a 93,0 a 96,3 a
0,25+0,751| 2N 852 e 2,297 a 93,7 a 97,0 a
ANGVA 0,006 <0,001 0,125 0,086
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A4 Kkostiava Cervena (Festuca rubra L.) cv. Zulu

U kosttavy luéni byly do pokusu zafazeny tyto herbicidy (varianty):

1. Standard: Mustang 0,6 I.hat
2. Fragma Delta 0,1 l.Lhat
3. Pixxaro 0,5 l.ha
4. Zypar 1,0 L.hat
5. Pixxaro + Mustang Forte 0,251+ 0,75 l.ha*
6. Husar Active 1,0 l.ha

Herbicidy byly aplikovany dne 16.4.2020 ve fazi konce odnozovani (BBCH 29) — 70 %, BBCH
29 (30 %).

Vysledky:

Slabé piiznaky fytotoxicity byly pozorovany v prvych dvou terminech hodnoceni po aplikaci
dvojnasobné davky ptipravkd Pixxaro a Zypar (retardace rustu). Silngjsi ptiznaky byly
pozorovany po aplikaci kombinace Pixxaro + Mustang Forte (retardace rlstu) a nejsilng;si
ptiznaky byly zaznamenany po aplikaci Husaru Active (chlorézy, retardace rtstu), zvlasté
v dvojnasobné davce. Negativni vliv na vynos semen méla piedev§im aplikace Husaru Active,
kdy doslo k prikaznému snizeni vynosu o 21-22 %. K neprikaznému snizeni vynosu semen
doslo u kombinace Pixxaro + Mustang Forte (0 3 %). V piipad¢ ostatnich zkousenych herbicidu
se vynosy semen pohybovaly na Grovni kontroly. (viz. tabulka A4.1).

Tabulka A4.1 Fytotoxicita herbicidi vii¢i kostfavé Cervené a vliv na vynos semen

o fytotoxicita (%)
= | 2TPO” | 4TPO 6 TPO vynos semen
3 Rel.
herbicid % Tos % Tos % Tos kg.ha‘l Tos %
Mustang N 0,0 a 0,0 a 0,0 a 4943 i ab 100,0
0,61 2N | 0,0 a 0,0 a 00 a 480,7 i b 100,0
Fragma Delta N 00 a 00 a 00 a 482,7 ip 97,7
0,11 2N | 0,0 a 0,0 a 00 a 469,9 i b 97,7
Pixxaro N 00:a 00:a 00 a 503,8 i ab 101,9
051 2N | 60:b 30 b 0,0 a 496,4 | ab 103,3
Zypar N 00:a 00:a 00 a 5189 ia 105,0
101 2N | 57 b 2,7 ab 0,0 a 4778 ib 99,4
Pixxaro + Mustang Forte N 93 b 53 b 20 a 479,0 ip 96,9
0,25+0,751 2N | 140 ¢ 9,3 ¢ 53 b 464,6 | bc 96,7
Husar Active N | 21,7 d 16,0 d 6,7 b 386,7 i cd 78,2
1,01 2N | 28,3 ¢ 22,3 e 11,3 ¢ 3794 i d 78,9
ANOVA |  <0,001 <0,001 <0,001 <0,001

) TPO — tydni po osetfeni; Tos — Homogenni skupiny dle Tukeye (p=0,05)

Pti hodnoceni vlivu oSetfeni na vynosotvorné prvky byly nalezeny prikazné rozdily pouze u
poctu plodnych stébel, kdy v piipadé Husaru Active doslo k prikaznému snizeni pocétu stébel
ve srovnani s kontrolou U ostatnich parametri (HTS, energie kli¢eni a kli¢ivost) nebyly
nalezeny zadné statisticky vyznamné rozdily (viz. tab. A4.2).



Tabulka A4.2 Vliv herbicidi na pocet plodnych stébel a kvalitu osiva kostiravy ¢ervené

Pocet plodnych
Herbicid davka stébel HTS energie kli¢ivost
davka (N) ks.m™ Tos g Tos % Tos % Tos
Mustang N 3252 ab 1,129 a 86,3 a 91,7 a
061 2N 3133 be 1,145 4 89,3 a 93,0 a
Fragma Delta N 3271 ab 1,125 4 87,3 a 92,7 a
0,11] 2N 3138 b 1,115 4 84,0 a 89,0 a
Pixxaro N 3267 ab 1,137 a 82,7 a 88,0 a
051 2N 3138 b 1,090 a 87,0 a 91,0 a
Zypar N 3229 | abc 1,144 4 850 a 88,3 a
101] 2N 3143 b 1,131 a 87,3 a 92,3 a
Pixxaro + Mustang Forte N 3305 a 1,140 a 83,0 a 88,3 a
0,25+ 0,751| 2N 3095 ¢ 1,143 a 81,7 a 88,0 a
Husar Active N 2833 d 1,144 4 86,0 a 92,7 a
101] 2N 2657 e 1,080 a 89,7 a 94,7 a
ANOVA <0,001 0,573 0,193 0,079

0

Obr. 1 Kostirava cervend po oSetieni dvojndsobnou davkou Pixxaro + Mustang Forte po vymetani
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A5 Festulolium loloidniho typu (typ Festulolium loliaceum) cv. Lofa

U kostiavy lucni byly do pokusu zafazeny tyto herbicidy (varianty):

1. Standard: Mustang 0,6 l.ha

2. Pixxaro 0,5 l.hat

3. Zypar 1,0 Lha'

4. Attribut SG 70 30 g.hat

5. Pixxaro + Mustang Forte 0,25 l.ha* + 0,75 L.ha?

6. Husar Active 1,0 Lha* — aplikace probéhla pouze v roce 2018

Herbicidy byly aplikovany dne 16.4.2020 ve fazi konce odnoZzovani (BBCH 29) — 80 %, BBCH
29 (20 %). Varianta ¢. 6 nebyla v letech 2019-20 Husarem Active oSetiena pro silnou
fytotoxicitu v roce 2018. Varianta byla ponechana pro hodnoceni vlivu piedchozi aplikace na
vyvoj Festulolia a vlivu na vynos semen.

Vysledky:

U Festulolia cv. Lofa byly v roce 2020 pozorovany piiznaky fytotoxicity u vSech testovanych
herbicidii. Nejvyssi fytotoxicitu vykazoval ptipravek Attribut SG 70, ktery zpusoboval
vyraznou retardaci ristu, doprovazenou chlorézami a nekrdézami. Ptiznaky postupné mirné
klesaly. Slabsi retardace riustu byla pozorovana po aplikaci Pixxara, kombinace Pixxaro +
davek herbicidl. Parcely, kde byl v roce 2018 aplikovan Husar Active dobie zregenerovaly
(Castecné z vydrolu) a fytotoxicita se u nich dale neprojevovala (viz. tabulka A5.1). Vsechny
pokusné aplikace herbicidu snizily vynos semen Festulolia cv. Lofa. K nejniz§imu sniZeni
vynosu doslo paradoxné u varianty oSetfené piipravkem Attribut SG 70, kde byla zaznamenéna
nejvyssi vizualni fytotoxicita. Kombinace Pixxaro + Mustang Forte nepriikkazné snizila vynos
Festulolia 0 7 % (N), resp. 6 % (2N). V ptipadé variant oSetfenych samotnym Pixxarem nebo
Zyparem doslo jiz k statisticky vyznamnému sniZeni vynosu semen o téméi 20 %, viz tabulka
A5.1.

Tabulka A5.1 Fytotoxicita herbicidi vici loloidnimu typu Festulolia a vliv na vynos semen

o fytotoxicita (%)
~ | 2TPOY 4 TPO 6 TPO vynos semen
S Rel.
herbicid % Tos % Tos % Tos kg.ha‘l Tos %
Mustang N 0,0 a 0,0 a 0,0 :a 540,1ia 100,0
061 2N | 00:a 00 a 00 a 489,3 | abc 100,0
Pixxaro N 70 b 43 b 0,7 a 440,0 i cde 81,5
0,51 2N | 10,7 bc 6,7 bc 3,7 ab 429,2 | de 87,7
Zypar N 87 b 53 bc 0,7 a 440,3 | cde 81,5
101 2N | 140 «cd 8,7 cd 3,7 ab 400,4 ie 81,8
Attribut SG 70 N | 283 ¢ 223 e 170 ¢ 5290 ia 97,9
30g 2N | 350 f 26,0 e 21,7  d 475,0 i ab 97,0
Pixxaro + Mustang Forte N 87 b 47 b 0,0 a 504,6 | ab 93,4
0,25+ 0,751 2N | 16,7 d 123 d 63 b 462,5 | bed 94,5
Husar Active N 00:a 00 a 0,0 a 5345 ia 99,0
Aplikace jen 2018 2N | 0,0 a 00 a 00 a 533,0 ia 108,9
ANOVA |  <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
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) TPO — tydnii po ofetieni; Tos — Homogenni skupiny dle Tukeye (p=0,05)

Z vynosotvornych prvkl byl vyznamné ovlivnén pocet plodnych stébel, nicméné k poklesu
doslo u dvojnasobnych davek, vcetné€ kontroly. Mezi variantami a kontrolou nebyly na Grovni
davky stanoveny prikazné rozdily. Nejmensi pocet plodnych stébel byl po aplikaci Pixxara
v obou davkach. V HTS a kvalitativnich parametrech nebyly nalezeny Zadné priikazné rozdily,
s vyjimkou prikazného snizeni energie kliceni po aplikaci dvojnasobné davky Zyparu. (viz.

tab. A5.2)
Tabulka A5.2 Vliv herbicidii na pocet plodnych stébel a kvalitu osiva loloidniho typu Festulolia
Pocet plodnych
Herbicid davka stébel HTS energie kli¢ivost
davka (N ) ks. m-2 Tos Tos % Tos % Tos
Mustang N 862 ab 3,298 a 96,0 a 96,7 a
061 2N 821 ab 3,215 a 92,0 ab 94,7 a
Pixxaro N 786 b 3,266 a 95,0 a 95,7 a
051 2N 798 b 3,272 a 92,7 ab 96,0 a
Zypar N 819 ab 3,169 a 93,0 ab 96,3 a
101] 2N 871 ab 3,251 a 86,0 b 97,0 a
Attribut SG 70 N 926 ab 3,210 a 93,7 a 97,3 a
30g| 2N 967 ab 3,215 a 96,0 a 97,3 a
Pixxaro + Mustang Forte N 888 ab 3,177 a 94,0 a 97,7 a
0,25+0,751| 2N 829 ab 3,215 a 95,0 a 97,7 a
Husar Active N 1060 ab 3,229 a 93,7 a 98,0 a
aplikace pouze 2018 | 2N 1150 a 3,057 a 93,0 ab 99,3 a
ANOVA 0,012 0,834 0,018 0,526

Obr. 2 Porost FL Lo

po 2 tydny aplikaci Zyparu (vlevo) a Attributu SG 70 vpravo
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A6 Festulolium festucoidniho typu (typ Festulolium krasanii) cv. Fojtan

U kostiavy lucni byly do pokusu zafazeny tyto herbicidy (varianty):

1. Standard: Mustang 0,6 l.ha

2. Pixxaro 0,5 l.hat

3. Zypar 1,0 Lha'

4. Attribut SG 70 30 g.hat

5. Pixxaro + Mustang Forte 0,25 l.ha* + 0,75 L.ha?

6. Husar Active 1,0 Lha™ — aplikace probéhla pouze v roce 2018

Herbicidy byly aplikovany dne 16.4.2020 ve fazi konce odnoZzovani (BBCH 29) — 80 %, BBCH
31 (20 %). Varianta ¢. 6 nebyla v letech 2019-20 Husarem Active oSetiena pro silnou
fytotoxicitu v roce 2018. Varianta byla ponechana pro hodnoceni vlivu piedchozi aplikace na
vyvoj Festulolia a vlivu na vynos semen.

Vysledky:

Nejvyssi fytotoxicitu u Festulolia cv. Fojtan opét vykazoval piipravek Attribut SG 70, ktery
zpusoboval vyraznou retardaci rdstu, doprovazenou chlor6zami a nekrézami. Ptiznaky
postupné mirné klesaly. Slabsi retardace ristu byla pozorovana po aplikaci Pixxara, kombinace
Pixxaro + Mustang Forte a Zyparu. U dvojnasobné davky Zyparu byla pocatecni fytotoxicita
Parcely, kde byl v roce 2018 aplikovan Husar Active dobife zregenerovaly a fytotoxicita se
u nich dale neprojevovala (viz. tabulka A6.1). Na rozdil od ptedchoziho roku se fytotoxicita
U testovanych variant (mimo Attributu) neprojevila na vynosu semen, které vétSinou
neprikazné prekonaly kontrolu. U parcel oSetienych Attributem doSlo k nepritkaznému sniZeni
vynosu oproti kontrole o 4-7 %.

Tabulka A6.1 Fytotoxicita herbicidi vadi festucoidniho typu Festulolia a vliv na vynos semen

- fytotoxicita (%)
=< | 2TPO" 4 TPO 6 TPO vynos semen
3 Rel.
herbicid % Tos % Tos % Tos kg.ha‘l Tos %
Mustang N 0,0 a 0,0 a 0,0 a 475,0 | abed 100,0
061 2N | 00 a 0,0 a 0,0 a 4429 | bed 100,0
Pixxaro N 6,0 b 37 b 0,7 ab 497,3 i abc 104,7
051 2N | 87 b 47 b 23 ab | 467,41 abcd 105,5
Zypar N 73 b 37 b 0,7 ab | 513,7ia 108,2
101 2N | 14,0 ¢ 93¢ 30:ib 436,5 | cd 98,5
Attribut SG 70 N | 233 d 12,0 d 93 d 443,2 | bed 93,3
30g 2N | 28,3 e 24,0 ‘e 19,3 e 3419 ie 77,2
Pixxaro + Mustang Forte N 6,7 b 33 b 00 a 511,3 iab 107,7
0,25+0,751 2N | 87 b 53 b 6,3 ¢ 444 4 | bed 103,4
Husar Active N 00 a 00 a 00 a 517,1ia 108,9
aplikace pouze 2018 2N | 0,0 a 0,0 a 00 a 508,8 | ab 114,9
ANOVA |  <0,001 <0,001 <0,001 <0,001

) TPO — tydni po osetfeni; Tos — Homogenni skupiny dle Tukeye (p=0,05)
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Z vynosotvornych prvkl byl vyznamné ovlivnén pouze pocet plodnych stébel. K statisticky
vyznamnému snizeni poctu stébel doslo po aplikaci piipravku Attribut SG 70 v obou davkach.
U HTS nebyly nalezeny statisticky vyznamné rozdily mezi testovanymi variantami a kontrolou.
U varianty oSetiené dvojnasobnou davkou Pixxara s Mustangem Forte doslo k prikaznému
snizeni energie kliceni a kli¢ivosti (viz. tab. A6.2)

Tabulka A6.2 Vliv herbicidi na pocet plodnych stébel a kvalitu osiva festucoidniho typu Festulolia

Pocet plodnych
Herbicid davka stébel HTS energie kli¢ivost
davka (N) ks.m‘2 Tos Tos % Tos % Tos
Mustang N 959,5 ap 2,538 a 81,3 ab 96,7 ab
0,61 2N 890,5 ¢ 2,619 a 88,3 a 97,7 a
Pixxaro N 966,7 4 2,529 a 84,0 a 92,0  abc
051| 2N 9119 apc 2,454 3 82,0 ab 90,0 hc
Zypar N 926,2  apc 2,567 a 82,0 ab 90,3 abc
1,01 2N 895,2 pc 2,575 a 80,3 ab 91,0 abc
Attribut SG 70 N 769,0 ¢ 2,569 a 84,7  a 95,7 ab
30g| 2N 664,3 ¢ 2,553 a 86,7  a 97,3 ab
Pixxaro + Mustang Forte N 964,3 a 2,583 a 84,7 a 94,3 ab
0,25+0,751| 2N 923,8 anc 2,595 a 67,7 b 85,7 ¢
Husar Active N 9643 4 2,470 a 87,0 a 94,0 ab
aplikace pouze 2018 | 2N 907,1 apc 2,559 a 82,7 ab 94,0 ab
ANOVA <0,001 0,581 0,017 0,001

Obr. 3 FL Fojtan 2 tydny po o§etfez’, vpravo Pixxaro, vlevo Zyar
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A7 bojinek luéni (Phleum pratense L.) cv. Sobol

U kostiavy lucni byly do pokusu zafazeny tyto herbicidy (varianty):

0,6 l.ha
0,1 I.ha'
0,5 l.hat
1,0 l.ha

Standard: Mustang
Fragma Delta

Pixxaro

Zypar

Pixxaro + Mustang Forte
Husar Active

ok whE

0,25 l.hat + 0,75 L.ha

1,0 l.hat

Herbicidy byly aplikovany dne 16.4.2020 ve fazi plného odnozovani (BBCH 25) — 75 %,

BBCH 29 (25 %).

Vysledky:

I u bojinku Iuéniho vykazoval, tak jak v ptedchozich cyklech, nejvyssi fytotoxicitu pfipravek
Husar Active, ktery zptisoboval retardaci ristu, doprovazenou nekrozami. Ptiznaky retardace
rastu postupné jen velmi mirn€ polevovaly. Stfedni retardace ristu byla pozorovana po aplikaci
Zyparu a kombinace Pixxaro + Mustang Forte, zde byly priznaky fytotoxicity nejvétsi v prvém
terminu hodnoceni a postupné ustupovaly (viz. tabulka A7.1). K prikaznému snizeni vynosu
testovanych variant ve srovnani s kontrolou v roce 2020 nedoslo (priikazné rozdily byly mezi
testovanymi variantami a ddvkami). Nicméné po aplikaci Husaru Active doSlo ke sniZeni

vynosu o 3-10 %.

Tabulka A7.1 Fytotoxicita herbicidi vii¢i bojinku luénimu a vliv na vynos semen

- fytotoxicita (%)
=< | 2TPO" 4 TPO 6 TPO vynos semen
3 Rel.
herbicid % Tos % Tos % Tos kg.ha‘l Tos %
Mustang N 0,0 a 0,0 a 0,0 a 566,5 | abc 100,0
061 2N | 00 a 00 a 00 a 518,5 i bc 100,0
Fragma Delta N 00 a 0,0 a 00 a 595,1ia 105,1
0,11 2N | 00 a 00 a 00 a 521,4 i bc 100,6
Pixxaro N 0,0 a 0,0 a 00 a 579,9 i ab 102,4
051 2N 00:a 00:a 00 a 526,6 | abc 101,6
Zypar N 80 b 43 b 0,7 a 571,8 | abc 100,9
1,01 2N | 13,0 cd 8,0 cd 4.3 i bc 530,8 i abc 102,4
Pixxaro + Mustang Forte N 9,3 bc 5,7 bc 3,0 ab 541,2 i abc 95,5
0,25+ 0,751 2N | 16,0 d 10,7 . d 63 ¢ 534,2 | abc 103,0
Husar Active N | 223 e 200 e 18,7 d 514,0 i be 90,7
101 2N | 283 283 f 233 e 503,1 ic 97,0
ANOVA |  <0,001 <0,001 <0,001 0,001

) TPO — tydnii po oSetieni; Tos — Homogenni skupiny dle Tukeye (p=0,05)

Vynosotvorné prvky ani kvalitativni parametry osiva nebyly pokusnymi aplikacemi ovlivnény

(viz. tab. A6.2)
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Tabulka A7.2 Vliv herbicidi na pocet plodnych stébel a kvalitu osiva bojinku lu¢niho

Pocet plodnych
Herbicid davka stébel HTS energie kli¢ivost
davka (N) ks.m‘2 Tos g Tos % Tos % Tos
Mustang N 791 0,522 a 98,3 a 98,7 a
061 2N 785 4 0,502 a 98,7 a 98,7 a
Fragma Delta N 733 a 0,524 a 98,0 a 98,7 a
0,11 2N 720 4 0,510 a 100,0 a 100,0:a
Pixxaro N 745 4 0,533 a 99,0 a 99,0 a
051 2N 776 3 0,491 a 99,0 a 99,3 a
Zypar N 779 4 0,502 a 99,3 a 99,7 a
101] 2N 771 3 0,484 a 98,7 a 99,0 a
Pixxaro+Mustang Forte N 795 4 0,518 a 99,0 a 99,3 4
0,25+ 0,751| 2N 780 0,493 a 97,7 a 98,0 a
Husar Active N 771 a 0,524 a 99,7 a 100,0 a
101| 2N 764 4 0,478 a 99,0 a 99,0 a
ANOVA 0,042 0,151 0,126 0,170

P RN 4 A A?‘ ) & A \ Ay N7 »
Obr. 4 Porost bojinku lucniho 2 tydny po osetient , vlevo Pixxaro, uprostied Fragma delta, vpravo

Pixxaro + Mustang Forte
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Charakteristika testovanych herbicidi

ATTRIBUT SG 70
propoxycarbazone-Na 70 g

Zastupce: Bayer CropScience
Spektrum ucinnosti:

plevele citlivé: pyr plazivy, svefepy; psarka polni, hoi¢ice, penizek rolni, kokoska pastusi
tobolka,

plevele méné citlivé: chundelka metlice, plevelné lipnice

BANDUR
aclonifen 600 g

Zastupce: Bayer CropScience
Spektrum ucinnosti:

plevele citlivé: chundelka metlice, psarka polni, lipnice ro¢ni, penizek rolni, hot¢ice rolni,
kolenec rolni, violka rolni, laskavce, vydrol fepky olejky, rozrazily, zemédym
1€katsky, pétoury, merliky, kapustka obecnd, kokoska pastusi tobolka, hefmanky,
koptiva zahavka, svizel pfitula, rdesna, starcek obecny, lebedy, hluchavky,
pomnénka rolni, ptacinec;

plevele méné citlivé: svizel ptitula na silné humdzni ptidé, svlaccovec popinavy, kakosty
a konopice v ptipadé, Ze vzchazeji opozdéne.

DELFIN
diflufenican 500 g

Zastupce: Agro Alianz
Spektrum ucinnosti:
plevele citlivé: ptacinec zabinec

rrrrr

plevele méné citlivé: Svizel pfitula, rozrazil bie¢tanolisty, rozrazil persky, lipnice ro¢ni.

FRAGMA DELTA
diflufenican 500 g + florasulam 50 g

Zastupce: FMC
Spektrum ucinnosti:

plevele citlivé: vydrol fepky, svizel piitula, kokoska pastusi tobolka, konopice polni,
hefmankovité, rmen rolni, mak vI¢i, opletka obecna, hot¢ice polni, ptacinec
prostfedni, penizek rolni, rozrazil bfectanolisty, rozrazil persky, pomnénka rolni,
violka rolni;

rrrrr
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HUSAR ACTIVE
iodosulfuron-methyl 10 g + mefenpyr-diethyl 30 g + 2,4-D 377 g

Zastupce: Bayer
Spektrum ucinnosti:

plevele citlivé: chundelka metlice, lipnice ro¢ni, hefmankovec ptimoisky, kokoska pastusi
tobolka, hluchavka objimava, hluchavka nachova, penizek rolni, rozrazil persky,
husenicek rolni;

plevele méné citlivé: rozrazil biect'anolisty, violka rolni, violka trojbarevna, oves hluchy,
ptacinec zabinec.

PIXXARO
fluroxypyr 280 g + halauxifen-methyl 12,5 g

Zastupce: DowAgrosciences
Spektrum ucinnosti:

plevele citlivé: kokoska, konopice, mak vi¢i, pta¢inec prostiedni, svizel pfitula, zemédym,
hluchavka nachova, kakost malicky.

plevele méné citlivé: pohanka svlaccovita.

ZYPAR
florasulam 5 g + halauxifen-methyl 12,5 g

Zastupce: DowAgrosciences
Spektrum ucinnosti:

plevele citlivé: kokoska pastusi tobolka, zemédym lékatsky, kakost mali¢ky, hluchavka nachova,
vydrol fepky ozimé, svizel pfitula, hefmanek pravy, hefmankovec nevonny, mak vI¢i,
ptacinec prostiedni, merlik bily, pohanka svlac¢covita.

rrrrr

Obr. 5 Sklizes FL ojan
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Shrnuti vysledki za rok 2020

V roce 2020 byla sledovana a hodnocena fytotoxicita vybranych herbicidi u 7 druhd
vytrvalych trav. Z vysledkii hodnoceni pfiznakti fytotoxicity a vlivu na vynos semen
a vynosotvorné prvky, ¢i kvalitativni parametry osiva vyplyva, ze ani ve tietim roce testovani
se nepotvrdily pomérné piiznivé vysledky herbicida s u. 1. arylex, tj. Pixxaro, at’ jiz v solo
aplikaci , ¢i v kombinaci s Mustangem Forte (tzv. Mustang Forte 4x4), které byly dosazeny
Vv prvém cyklu testovani. | v pfipad¢ ptipravku Zypar nebyly vysledky u mnoha druht trav
ptiznivé. Jednim z divodd pro¢ v letech 2019 a2020 doslo k velké fytotoxicité ptipravki
Pixxaro a Mustang Forte mize byt skute¢nost, ze po aplikaci bylo nékolik dnd s rannimi
ptizemnimi mraziky, pfi¢emz ptes den teploty vystoupaly nad 15 °C. Piipravek Husar Active
snizil vynos u obou druht, ve kterych byl zkousen, tj. u bojinku a kostfavy ¢ervené, nicméné
Vv pfipadé bojinku nebylo snizeni vynosu prukazné. V kostfavé Cervené, jilku vytrvalém
i bojinku se dobie osvédcil herbicid Fragma Delta. Naopak piipravek Bandur pusobil
fytotoxicky u obou druhd, ve kterych byl zkousen, tj. jilku vytrvalého a kostfavy lu¢ni. V roce
2020 byl ukoncen cyklus testovani herbicidi.

Shrnuti vysledki za cely pokusny cyklus (2018-2020)

Jilek mnohokvéty

V roce 2018 byly pokusy provedeny v jilku mnohokvétém italském (5 testovanych variant),
v letech 2019-20 byly testovany dvé herbicidni varianty v jilku mnohokvétém jednoletém.
Fragma Delta (v ddvce 0,1 1/ha) byla v tomto cyklu ovéfovéana jeden rok (2 roky byla ovéfovana
v jinych pokusech) a jeji pouziti je v jilku mnohokvétém mozné. Piipravek Zypar (1 1/ha) jiz
V prvém roce siln¢ snizil vynos semen a v dalSich létech jiZ nebyl ovéfovan. Ptipravek Pixxaro
(0,5 I/ha) v prvém roce poskytnul dobré vysledky, nicméné v dalSich dvou 1étech jiz snizoval
vynos semen jilku mnohokvétého. Kombinace Pixxaro (0,25 I/ha) a Mustang Forte (0,75 1/ha)
poskytovala ve v§ech pokusnych 1étech vynosy na trovni kontroly (Mustang 0,6 1/ha).

Graf 1 Relativni vynos semen (v %) testovanych herbicidnich variant v jilku
mnohokvétém (2018-2020)
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Jilek vytrvaly

U jilku vytrvalého vykazoval stabiln€ vynos na trovni kontroly pouze ptipravek Fragma Delta
(0,1 I/ha), ktery nevykazoval Zadné projevy fytotoxicity. Ostatni testované herbicidy v rizné
mife zpusobovaly fytotoxicitu a dochdzelo u nich ke snizeni vynosu semen, minimalné
V jednom roce. Pfipravek Pixxaro (0,5 l/ha) poskytl vynos na urovni kontroly v prvém roce
zkouseni, v dalSich dvou létech vSak vynos snizoval, zejména ve dvojnasobné davce. Naopak
herbicid Zypar (1 1/ha) snizil vynos v prvém roce zkouseni a v dal$ich 1étech byl vynos mirné
pod urovni kontroly. Kombinace Pixxaro (0,25 I/ha) + Mustang Forte (0,75 I/ha) snizovala
vynos o 5-7 % ve vSech pokusnych létech. K prikaznému sniZeni vynosu doSlo ve vSech letech
u pripravku Bandur (2 1/ha), ktery také vykazoval nejvétsi priznaky fytotoxicity.

Graf 2 Relativni vynos semen (v %) testovanych herbicidnich variant v jilku vytrvalém
(2018-2020)
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Z testovanych herbicidl 1ze pro pouziti v jilku vytrvalém doporucit pouze Fragmu Delta
v davce 0,1 I/ha.

Kostrava luéni

U kosttavy lu¢ni se fytotoxicky projevily vSechny testované piipravky s vyjimkou Delfinu
(0,15 /ha). Pripravek Pixxaro (0,5 1/ha) 1 kombinace Pixxaro (0,25 1/ha) + Mustang Forte
(0,75 I/ha) vykazovala vynosy na urovni kontroly pouze v prvém pokusném roce, v dal$ich
dvou létech ob¢ varianty vyznamné snizily vynos semen. Ve vSech pokusnych 1étech bylo
zaznamenano sniZeni vynosu po aplikaci Zyparu a Banduru. Shrnuti vysledki za tii pokusné
cykly je uvedeno v grafu 3.

Z testovanych herbicidt 1ze doporudit pouze ptipravek Delfin v davce 0,15 1/ha (zatim
neregistrovano).
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Graf 3 Relativni vynos semen (v %) testovanych herbicidnich variant v kostfavé luéni
(2018-2020)
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Kostrava ¢ervena

V kosttavé Cervené se opét bez problému projevila Fragma Delta (0,1/lha). Pomémé dobré
vysledky byly dosazeny i u variant osetfenych Pixxarem (0,5 1/ha) a i Zyparem (1 I/ha). U téchto
dvou ptipravki doslo k mirnému snizeni vynosu semen u dvojnasobnych déavek.

Graf 4 Relativni vynos semen (v %) testovanych herbicidnich variant v kostifavé ¢ervené
(2018-2020)
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Fytotoxicky jak vizualné, tak i vlivem na vynos semen se projevila kombinace Pixxaro (0,25
1/ha) a Mustang Forte (0,75 1/ha). Tato varianta byla zkousena v letech 2019-20, a zejména
vroce 2019 doslo k prukaznému snizeni vynosu semen. Domnivam se, ze snizeni vynosu
semen u této kombinace bylo v diisledku vyskytu ptizemnich mrazikti v dob€ po aplikace, které
se vyskytly vletech 2019 a 2020. Podobné bylo zaregistrovano snizeni vynosu kostiavy
cervené po aplikaci Mustangu Forte v roce 2011, kdy se rovnéz po aplikaci vyskytl silny
pfizemni mraz.

Nejvétsi vizudlni projevy fytotoxicity i snizeni vynosu semen bylo zaznamenano po aplikaci
Husaru Active, ve vSech tfech letech.

V kostfavé Cervené lze doporucit aplikaci Fragmy Delta v davce 0,1 1/ha, popi. Pixxara
v davce 0,5 1/ha (zatim neregistrovano).

Festulolium loloidniho typu

V loloidnim typu Festulolia nebyly u zadné z testovanych variant herbicidi zaznamenany
vysledky srovnatelné s kontrolou (Mustang 0,6 I/ha). Nejmensi sniZzeni vynosii semen bylo
zaznamenano u varianty osetfené Attributem SG 70 v davce 30 g/ha. V dvojndsobné davcee bylo
vys$§i snizeni vynosu semen pozorovano v prvém roce, v dalSich dvou létech jiz bylo nizsi.
U kombinace Pixxaro (0,25 /ha) a Mustang Forte (0,75 1/ha) byly vynosy na trovni kontroly
pouze v prvém roce, v dal§ich dvou létech byly vynosy nizsi. Vyraznéjsi snizeni vynosu bylo
po aplikaci Pixxara (0,5 1/ha) a jeSté vétsi po aplikaci Zyparu. K totdlnimu snizeni vynosu
semen A vysoké zjevné fytotoxicité doslo po aplikaci Husaru Active v prvém pokusném roce.
V dalsich létech jiz nebyl Husar Active aplikovan, porost pomérné dobie zregeneroval
a poskytoval pak vynosy na urovni kontroly.

Graf 5 Relativni vynos semen (v %) testovanych herbicidnich variant v loloidnim typu
Festulolia (2018-2020)
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Husar Active tak lze pouzit pro eliminaci vydrolu Festulolia v naslednych plodinach
(obilninéch), nelze vSak pocitat s jeho plnym odstranénim
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Festulolium festucoidniho typu

Obdobné¢ i v kostravovitém typu Festulolia nebyly v priméru zaznamenany vynosy na trovni
srovnatelné s kontrolou (Mustang 0,6 1/ha). Nejvétsi propad vynosi testovanych variant byl
Vv prvém pokusném roce, mirné mensi propad byl v druhém pokusném roku. Ve tfetim
pokusném roku byl dokonce u vSech variant mimo Attribut SG70 zaznamenan vynos vyssi nez
na kontrole. OvSem Husar Active byl zkousen pouze v roce 2018, kdy ptinesl totalni poskozeni
plodnych odnozi, a v dalSich létech byla varianta hodnocena jen jako vliv pfedchozi aplikace
na vynos v nasledujicich letech. S ohledem na vysledky nelze pro osetfeni Festulolii doporudit
zadny z testovanych herbicida.

Graf 6 Relativni vynos semen (v %) testovanych herbicidnich variant ve festucoidnim
typu festulolia (2018-2020)
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Bojinek lu¢ni

U bojinku lu¢niho byly projevy fytotoxicity i vliv na snizeni vynosou semen nejmensi ze vSech
druhil trav zatfazenych do pokust. V pifipadé Fragmy Delta (0,1 1/ha), Pixxara (0,5 1/ha)
a Zyparu (1 I/ha) byly vynosy ve vsech letech na tirovni kontroly (Mustang v davce 0,6 1/ha).
Pouze u Zyparu doSlo vprvém roce k mirnému sniZzeni vynosu v dvojnasobné davce.
Kombinace Pixxaro (0,25 1/ha) a Mustang Forte (0,75 1/ha) snizila vynos semen piedevsim
v prvém roce. Husra Active v davce 1 1/ha snizil vynos semen ve vSech létech a vykazoval
nejvetsi priznaky fytotoxicity.

Z vysledku lze pro pouziti doporucit Fragmu Delta v davce 0,1 1/ha a po piipadné registraci
I Pixxaro v davce 0,5 1/ha a Zypar v davce 1 1/ha.
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Graf 7 Relativni vynos semen (v %) testovanych herbicidnich variant v bojinku lu¢nim
(2018-2020)
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Ttileté pokusy s vybranymi herbicidy potvrdily moZnost pouziti Fragmy Delta v dalSich
druzich trav, ve kterych nebyla doposud odzkousena. Po nadé&nych vysledcich v prvém
pokusném roku byly u vétSiny druhii zaznamenany ptiznaky fytotoxicity a snizeni vynosu po
aplikaci Pixxara, resp. Pixxara a Mustangu Forte. Fytotoxicita se projevila zejména v létech,
kdy po aplikaci byly dnys vyskytem pfizemnich mraziki, zatimco pfes den byly teploty nad
15 °C. Mimo bojinku luc¢niho se fytotoxicky projevil Zypar ve vSech ostatnich druzich trav.
Vysoka fytotoxicita byla zaznamenana po aplikaci Husaru Active u Festulolii, tento pfipravek
tak lze vyuzit k likvidaci vydrolu Festulolii v naslednych obilninach. Husar Active byl ale
fytotoxicky 1 v kostfaveé Cervené a bojinku. Attribut SG 70 byl zkouSen pouze ve Festuloliich a
predevsim u festucoidniho typu byl dosti fytotoxicky. V loloidnim typu byla fytotoxicita nizsi
a Vv krajnim piipad¢ by se v ném dal Attribut vyuzit napf. k eliminaci zapleveleni pyrem.
Piipravek Bandur byl zkousen pouze v kostfavé lucni a jilku vytrvalém, a v obou se projevil
fytotoxicky.
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B. Modifikace vyZivy a stimulace vynosu trav péstovanych na semeno

V polnim maloparcelnim pokusu byl hodnocen vliv davek dusiku, aplikace fungicidi
a stimulatoru rstu na vynos jilku vytrvalého, j. mnohokvétého jednoletého, kostravy lucni a
kosttavy Cervené. Do pokusu byly zafazeny tyto varianty:

1) Davka dusiku: 100 kg.ha'; Tecamin Max 2 l.ha*

2) Davka dusiku: 120 kg.ha'; Amistar 1 l.ha

3) Davka dusiku: 120 kg.ha!; Tecamin Max 2 l.ha™; Amistar 1 .ha™
4) Davka dusiku: 140 kg.ha'; Tecamin Max 2 I.ha; Amistar 1 l.ha

Vsechny pokusné varianty mimo jilku jednoletého byly proti poléhani oSetfeny Moddusem
v davee 0,6 I.ha (dne 7.5.2020, BBCH 29-31. Tecamin Max byl aplikovan 28.4.2020. Amistar
byl aplikovan 2.6.2020 (BBCH 45-51). Aplikace Tecaminu byla v obdobi velkého sucha,
aplikace Moddusu a Amistaru spadala do destivého obdobi v kvétnu-Cervnu a termin byl
podiizen pribéhu pocasi.

Vysledky:

U jilku vytrvalého byl nejvyssi vynos dosaZen u varianty s davkou 120 kg dusiku na hektar, pfi
aplikaci Moddusu, Tecaminu i Amistaru. Vynos této varianty prikazné prekonal kontrolu
0 21 %. HTS této varianty byla na trovni kontroly. U ostatnich variant doslo k navySeni vynosu
I HTS. Varianta oSetfena Tecaminem Max pii davce dusiku 100 kg na ha pfinesla vétsi vynos
semen nez varianta s hnojenim ve vysi 120 kg N, bez Tecaminu. ZvySeni davky dusiku na 140
kg/ha jiz zvySeni vynosu semen nepfineslo (viz tabulka B.1).

Tabulka B.1 Vliv pokusnych faktori na vynos semen a HTS jilku vytrvalého

Davka Vynos semen HTS
dusiku | Moddus | Amistar | Tecamin| kg.ha™ | Tos | rel. g Tos
95 N N N 535,6 |bc |100,0 3,322 |a
100 A N A 567,1|bc |105,9| 3,399|a
120 A A N 551,6 |b 103,0 3,447 |a
120 A A A 648,9 | a 121,2 3,317 |a
140 A A A 637,7|ab |119,1 3,418 |a

ANOVA <0,001 0,376

U jilku mnohokvétého jednoletého byl celkovy vynos velmi nizky. Jilek byl vyset 23.3.2020,
bohuzel v prvych 5 tydnech od zaseti Cinil uhrn srdzek 5,1 mm a porost byl mezerovity
a nevyrovnany. Vzhledem k silnym srdzkam a lokalnimu zaplaveni pokusu v kvétnu a ¢ervnu
2020 bylo pfistoupeno k oseceni porostu (29.5.2020) a sklizni na semeno z druhé sece
(11.8.2020). Kviili nevyrovnanosti porostu a stalym sraZkam nebylo mozno aplikovat Moddus.
Tecamin Max byl aplikovan 29.6.2020 (BBCH 31-33). Amistar byl aplikovan 15.7.2020
(BBCH 51-65). Nejvyssi vynos dosazen u varianty s davkou 120 kg dusiku na hektar s aplikaci
Tecaminu a Amistaru. Vynos této varianty prikazné ptekonal kontrolu o 12 %. Varianta
s nejvyssi intenzitou hnojeni (140 kg N, Tecamin, Amistar) poskytla nepatrné nizsi vynos
semen a prikazné piekonala kontrolu o témét 11 %. Varianta oSetfend Tecaminem poskytla
vys$8§i vynos nez varianta s vyssi davkou dusiku bez Tecaminu. HTS VSech testovanych variant
byla na trovni kontroly (viz tabulka B.2).
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Tabulka B.1 Vliv pokusnych faktori na vynos semen a HTS jilku jednoletého

Davka vynos semen HTS
dusiku | Moddus | Amistar | Tecamin | kg.ha* | Tos | rel. g Tos
100 N N N 994,4|c [100,0| 4,357|a
100 N N A 1072,3|bc |107,8| 4,426|a
120 N A N 10354 |b |104,1| 4,414|a
120 N A A 11152|a |112,1| 4,361|a
140 N A A 1103,0|ab |110,9| 4,351|a

ANOVA 0,002 0,376

U kosttavy lucni byl nejvyssi vynos semen dosaZen u nejvyssi intenzity, kdy neprikazné
piekonal kontrolu o 11 %. Nepatrné nizsi vynos byl u varianty s hnojenim o 20 kg N niz§im.
Dalsi dv¢ varianty poskytly vynos o 5-8 % vys$$i nez na kontrole. HTS byla na Grovni kontroly,
statisticky vyznamny rozdil byl mezi HTS u varianty hnojené¢ 100 kg N (+Tecamin), ktera
pirekonala HTS u varianty s hnojenim 120 kg N (+Tecamin a Amistar) viz tabulka B.3.

Tabulka B.3 Vliv pokusnych faktorii na vynos semen a HTS kostfavy lu¢ni

Davka vynos semen HTS
dusiku | Moddus | Amistar | Tecamin | kg.ha™ | Tos | rel. g Tos
95 N N N 478,7/a |100,0/ 2,141 |ab
100 A N A 503,4|a |105,2| 2,148|a
120 A A N 515,7|a |107,7| 2,084|ab
120 A A A 526,9|a |110,1| 2,018|b
140 A A A 534,0la |111,6| 2,115|ab

ANOVA <0,001 0,018

cv v

V piipadé kostfavy ¢ervené byl dosazen nejvyssi vynos u nejintenzivnéjsi varianty (140 kg N,
Moddus, Tecamin, Amistar), kdy byl vynos prikazné vyssi o téméf 15 % ve srovnani
s kontrolou. Varianta s druhou nejvyssi intenzitou prekonala kontrolu neprikazné o 9 %. Dalsi
dv¢ varianty prekonaly kontrolu jen nepatrné. V HTS nebyly nalezeny Zadné rozdily. Vysledky
pokusu s kostfavou ¢ervenou jsou uvedeny v tabulce B.4.

Tabulka B.4 Vliv pokusnych faktori na vynos semen a HTS kostiravy ¢ervené

Dévka vynos semen HTS
dusiku | Moddus | Amistar | Tecamin| kg.ha™ | Tos | rel. g Tos
95 N N N 494,3|p |100,0| 1,129|a
100 A N A 504,3|ab |102,0| 1,140|a
120 A A N 4958 |ab |100,3 1,131 |a
120 A A A 540,5|ab |109,3 1,139 |a
140 A A A 566,7 | a 114,7 1,142 |a

ANOVA <0,001 0,573
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C. Reseni problematiky regulace §toviki v porostech jetele lu¢niho.

C1 Regulace $t’ovikit v porostech jetele lucniho

Zpracovala: Ing. Zuzana Kubikové, Ph.D. VUP Troubsko
Prtb¢h feseni za rok 2020

Jarni hodnoceni polnich pokust

U polnich pokusii oSetfenych na podzim 2019 bylo na jafe 2020 vyhodnoceno pfezimovani
porostu jetele a celkovy stav porostu na jaie. Byl vyhodnocen také vyskyt a celkové poskozeni,
ptipadné opozdéni vyvoje Stoviki, oproti neosetfené kontrole. V pokusu se vyskytoval stovik
kaderavy. Na kontrole bylo na jafe zaznamenano obnoveni rustu §tovikii, BBCH rostlin stoviku
na kontrole bylo 16 az 29. BBCH rostlin jetele bylo 29. Vysledky jsou uvedeny v tabulkach C.1
az C.3.

Tabulka C.1 Fytotoxicita zkouSenych piipravki k jeteli lu¢nimu
Nazev piiparavku| Datum hodnoceni: [ 24.9. [ 24.9. [ 26.9. | 26.9. | 1.10. | 1.10. [ 17.10. [ 17.10. [ 19.3. | 19.3.
Dévka v g/lna ha Fytotoxicita k jeteli lu¢nimu v %
50% | 100% | 100% | 50% | 100% | 50% | 100% | 50% | 100% | 50% | 100% | 50%
Asulox] 3 6 5 3 27 25 8 6 27 8 0 0
Banvel 05 1 10 10
Butisan 400 SC| 1,25 2,5 0 0 25 6 3 22 13 0 0
Butoxone 400 1,5 3 0 0 20 20 8 5 12 8 0 0
Agritox50SL| 1 2 8 5 9 6 0 0
Goltix titan 1 2 0 0 5 5 0 0
Kontrola - - 0 0 0 0 0 0
Laudis| 1,125 | 2,25 5 5
Titus 30 60 0 0
Allie| 15 30 0 0
Aurora| 25 50 20 10
Callisto 100 SC| 0,75 15 0 0

*Vysvétlivky fytotoxicita: Cervena — silna fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zluta
— uspokojiva fytotoxicita 21-30 %, zelend — dobra fytotoxicita 0-20 %, Vv tabulce je uvedena prumérna
fytotoxicita ze viech opakovani v %

Tabulka C.2 Fytotoxicita zkouSenych pripravki k jetelovému hybridu Pramedi
Nazev ptiparavku| Datum hodnocent: | 24.9. | 24.9. | 26.9. | 26.9. | 1.10. | 1.10. [17.10. [ 17.10. | 193. | 19.3.
Dévka v g/l na ha Fytotoxicita k jetelovému hybridu Pramedi v %
50% | 100% | 100% | 50% | 100% | 50% | 100% | 50% | 100% | 50% | 100% | 50%
Asulox| 3 6 5 1 15 10 5 0 5 5 0 0
Banvel 05 1 15 10
Butisan 400 SC| 1,25 2,5 0 0 32 15 7 2 7 2 0 0
Butoxone 400 1,5 3 0 0 5 5 5 0 5 0 0 0
Agritox50 SL| 1 2 10 5 10 5 13 6 17 8 0 0
Goltix titan| 1 2 0 0 5 5 8 5 10 5 0 0
Kontrola - - 0 0 0 0 0 0 0 0
Laudis| 1,125 | 2,25 5 5 33,3333
Titus| 30 60 0 0 0
Allie] 15 30 0 0
Aurora| 25 50 20 10
Callisto 100 SC| 0,75 15 0 0

*Vysvétlivky fytotoxicita: ¢ervena — silna fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zluta
— uspokojiva fytotoxicita 21-30 %, zelend — dobra fytotoxicita 0—20 %, Vv tabulce je uvedena prumérna
fytotoxicita ze vSech opakovani v %
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Tabulka C.3 U¢innost na §t'oviky

Nézev priparavku| Datum hodnoceni: | 24.9. | 24.9. | 26.9. | 26.9. | 1.10. | 1.10. [ 17.10. [ 17.10.] 19.3. | 193.
Diavka v g/lna ha Uinnost na §toviky v %

50% | 100% | 100% [ 50% | 100% [ 50% | 100% [ 50% | 100% [ 50% | 100% | 50%
Asulox] 3 6 8 0 90 75 48 50 80 - 75 -

Banvel| 05 1 13 10 98 98 75 40 [ 100 | 85 - 100

Butisan 400 SC| 125 | 25 3 - 60 - 8 0 20 10 0 0
Butoxone 400[ 15 3 10 10 95 - 68 28 85 65 - -
Agritox50 SL| 1 2 15 10 93 - 58 38 95 90 - -
Goltix titan| 1 2 0 0 55 - 23 35 50 - 50 -
Kontrola - - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Laudis| 1,125 | 2,25 0 0 25 30 13 0 40 50 15 0

Titus [ 30 60 0 0 20 30 0 0 20 50 0 0

Aliie] 15 30 0 0 68 50 5 0 65 30 - 90

Aurora| 25 50 55 30 30 10 50 35 10 5 0
Callisto 100SC| 0,75 | 1,5 0 0 10 10 0 0 0 0 0 0

Na podzim byla silna nebo zvySena fytotoxicita zjisténa u ptipravka Banvel, Laudis, Titus,
Allie, Aurora a Callisto 100 SC. U ostatnich ptipravki byla fytotoxicita uspokojiva nebo dobra.
Byly zde zjiStény mirné rozdily mezi jetelem luénim a jetelovym hybridem Pramedi.
Nejcastéjsimi ptiznaky fytotoxicity byly nekrézy, deformace listii a stonkti a zavadani, pripadné
chlorézy. Ptfezimovani porosti a obristani na jafe bylo u vétSiny variant srovnatelné
s neoSetfenou kontrolou. Ke zhorSeni obrastani doslo u ¢étyf variant, a to na variantach
osetfenych ptipravky Banvel a Allie, kde doSlo k uplnému vymizeni jetele. A u variant
osetfenych pripravky Laudis a Callisto 100 SC, kde bylo zjisténo zhorSené obriistani porostu
na jafe o 25 az 50 %.

U stovikl bylo taktéz sledovano obrlstani na jafe. U ptipravki Asulox byly zjistény mladé,
obristajici rostliny se siln€ deformovanymi Zlutymi listy bez Cepele. U ptipravkli Banvel,
Butoxone a Agritox doslo k vymizeni §tovikll a na jafe nebyla zjiSténa pfitomnost obristajicich
rostlin §tovikid. U piipravku Allie doSlo u vyssi davky piipravku k vymizeni §t'ovikd, na niZsi
davce byl zaznamenan vyskyt siln€ posSkozenych a velmi omezen¢ obrlstajicich rostlin Stoviku.
U ostatnich ptfipravki byly $toviky bez poskozeni, nebo doslo k ur¢itému omezeni rastu
a opozdéni vyvoje (do 50 %).

Nédobové pokusy 2020 — zkouska ucinnosti a fytotoxicity

V prabéhu roku 2020 byly realizovany nadobové pokusy s odrostlymi rostlinami dvou druht
Stoviku (Stoviku kadetavého a Stoviku tupolistého). Do pokust byly vykopany odrostlé
(ptezimované) rostliny Stoviki a jetelti (jetel lucni a jetelovy hybrid Pramedi), které byly
pfesazeny do kvétina¢li a zakofenény. Po zakofenéni rostlin byly provedeny zkousky
fytotoxicity Kk jeteli a ucinnost ke $tovikim vzdy ve dvou davkach zkousSenych ptipravku.
Aplikace probéhla 22.4.2020. Rostliny byly v dob¢ aplikace ve fazi obrustani (BBCH 21-29).
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Tabulka C.4 Stoviky sklenik 2020 — seznam variant a davky p¥ipravki

Varianty | Pripravek Utinna latka Davkanaha |Jednotky
1x 2X
1|kontrola - - - -
2|Agritox MCPA 1 2 I
3|Butoxone MCPB 3 6 [
4|Refine thifensulfuron-methyl 16 - g
5[Plateen Flufenacet , Metribuzin 1 2 kg
6[Sencor liquid |Metribuzin 0,3 0,6 |
7[Roundup flex |glyphosate 3,5 - I

Byla hodnocena fytotoxicita K jeteli a u¢innost na §toviky. Primérné ucinnosti a fytotoxicity
jsou uvedeny v tabulkach 5 az 8.

Tabulka C.5 Stoviky 2020 — fytotoxicita K jeteli lu¢nimu

Varianty| Pipravek Datum hodnocent: | 27.4. [27.4.] 55. | 55. [11.5.] 115.[ 255.] 25.5.] 16.6.] 16.6.
Dévka na ha |Jednotky Fytotoxicita k jeteli luénimu v %
1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X
1|kontrola - - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2|Agritox 1 2 | 8 8 5 8 3 7 7 3 10 22
3|Butoxone 3 6 | 10 12 12
4|Refine 16 - g 8 -
5|Plateen 1 2 kg 7 7
6/Sencor liquid 03 0,6 | 2 3
7|Roundup flex 35 - | 23 -

*Vysvétlivky fytotoxicita: Cervend — silna fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zluta
— uspokojiva fytotoxicita 21-30 %, zelend — dobra fytotoxicita 0-20 %, v tabulce je uvedena primérna
fytotoxicita ze viech opakovani v %

Tabulka C.6 Stoviky 2020 — fytotoxicita K jetelovému hybridu Pramedi

Varianty| Pripravek Datum hodnoceni: | 27.4. [27.4.] 55. | 55. [11.5.]11.5.] 255.] 25.5.] 16.6. | 16.6.
Dévka na ha |Jednotky Fytotoxicita k jetelovému hybridu Pramedi v %

1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X
1|kontrola - - - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2| Agritox 1 2 | 8 13 5 10 3 10 8 12 10 23
3|Butoxone 3 6 | 7 12 8 22
4[Refine 16 - g 10 -
5[Plateen 1 2 kg 5 12
6|Sencor liquid 0,3 0,6 | 7 3
7[Roundup flex 35 - | 30 -

*Vysvétlivky fytotoxicita: Cervena — silna fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvysena fytotoxicita 31-45 %, zluta
— uspokojiva fytotoxicita 21-30 %, zelena — dobra fytotoxicita 0—20 %, Vv tabulce je uvedena primérna
fytotoxicita ze vSech opakovani v %

Tabulka C.7 Stoviky 2020 — i¢innost na §tovik kadefavy

Varianty| Pripravek Datum hodnoceni: | 27.4. [27.4.] 55. | 55. [11.5.] 11.5.] 25.5.] 25.5.] 16.6. | 16.6.
Divka na ha [Jednotky Fytotoxicita ke §toviku kadefavému v %
1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X
1|kontrola - - - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2| Agritox 1 2 | 55 68 65 85 68 90 85 99 90 100
3|Butoxone 3 6 | 50 50 63 65 65 83 68 90 75 95
4[Refine 16 - g 7 - 35 - 53 - 62 - 93 -
5[Plateen 1 2 kg 15 40 38 53 30 63 5 20 0 8
6|Sencor liquid 0,3 0,6 | 3 3 7 17 10 28 2 13 3 0
7|Roundup flex 35 - | 7 - 50 - 67 - 73 - 100 -
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Tabulka C.8 St'oviky 2020 — i¢innost na §t'ovik tupolisty

Varianty| PFipravek Datum hodnoceni: | 27.4. [27.4.] 55. | 55. [11.5.] 11.5.] 255.] 25.5.] 16.6.] 16.6.
Davka na ha |Jednotky Fytotoxicita ke Stoviku tupolistému v %

1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X 1x 2X
1|kontrola - - - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2|Agritox 1 2 | 58 64 61 73 60 81 43 83 18 78
3|Butoxone 3 6 | 21 46 19 59 35 76 21 70 0 58
4[Refine 16 - g 3 - 28 - 52 - 57 - 88 -
5|Plateen 1 2 kg 23 38 33 53 34 58 8 30 3 8
6|Sencor liquid 03 0,6 | 3 3 13 22 10 33 7 37 3 10
7|Roundup flex 35 - | 20 - 85 - 90 - 95 - 100

Silna fytotoxicita k jeteli byla zjisténa u pfipravkl Refine, Plateen, Sencor Liquid a Roudup
Flex. Dobra az uspokojiva selektivita byla u piipravki Agritox a Butoxone v obou
koncentracich. Mezi jetelem lu¢nim a jetelovym hybridem Pramedi nebyly velké rozdily ve
fytotoxicité.

Utinnost na §toviky byla zjisténa u piipravka Agritox, Butoxone, Refine a Roundup Flex.
Ptipravky Refine a Roundup Flex zptsobovaly také odumiréani rostlin jetele. U Roundupu doslo
K aplnému vymizeni rostlin jetele. U Refine doslo k omezeni ristu, rostliny postupné znovu
obriistaly a fytotoxicita se snizovala. Vyssi G¢innost byla u §toviku kadefavého. Stovik
tupolisty byl méné citlivy k pouzitym ptipravkim.

Hodnoceni fytotoxicity ptipravku Laudis k jeteli luénimu

V polnich pokusech byla zkousena fytotoxicita piipravku Laudis K jeteli lu¢nimu v davkach 1
a 1,5 I/ha. Ptipravek byl aplikovan na mladé rostliny (BBCH 13 az 15) dne 4.5.2020. Hodnoceni
fytotoxicity K jeteli bylo provedeno ve tiech terminech - 19.5., 27.5., 12.6. V prvnim termint
byla u obou davek fytotoxicita 0 %, ve druhém terminu 60 % a ve tfetim terminu byla u nizsi
davky fytotoxicita 93 % a u vyssi 100 %.

Shrnuti

Nejperspektivngjsi se z hlediska Gi€innosti 1 fytotoxicity jevi pfipravky Agritox (registrovan do
konce fijna 2022) a Butoxone 400 (registrovan do konce fijna 2021). Zjisténa fytotoxicita byla
velmi pfizniva, ani pii zvySeni davky na dvojnasobek nebyla zjisténa zvySena fytotoxicita.
Piipravek Butoxone 400 mél niZ8i u¢innost nez piipravek Agritox. Oba piipravky mély vyssi
ucinnost ke Stoviku kadefavému, kde byla pomérné dobra uc¢innost v obou zkouSenych
davkach. Na stovik tupolisty byla u¢innost nizsi, zejména v nizsi davce, kde §tovik tupolisty
velmi intenzivné obrastal. U ostatnich zkouSenych ptipravki byla bud’ nizka wGc¢innost na
Stoviky nebo vysoka fytotoxicita k jetelim, nebo oboji.

Ptipravek Laudis mél velmi vysokou fytotoxicitu k mladym rostlinam jetele. Ke starSim
rostlindm jetele v prvnim uzitkovém roce byla fytotoxicita niz$i neZ u mladych rostlin, ale
presto pomérné vysoka. OSetfeni porostil jetele timto pfipravkem nelze doporucit.
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D. Monitoring vyskytu pleveli, chorob a Skiidci v semenarskych porostech
trav.

V roce 2020 probéhlo hodnoceni vyskytu skodlivych Ciniteld v porostech trav na semeno pii
polnich ptehlidkach. V nasledujicim grafu jsou uvedeny hodnoty vyskytu jednotlivych
plevelnych druhli v porostech trav na semeno pii podzimnich polnich piehlidkach. Pti
monitoringu neni hodnocen plosny, ale pouze prosty vyskyt daného plevelného druhu (tj. zda
se v porostu nachdzel, ¢i nenachdzel). Na 68 % mnozitelskych ploch byl zjistén vyskyt
hlodavct. Graf je vysledkem monitorovani 841 ha mnozitelskych porostl trav.

Graf D1 Vyskyt pleveld v mnozitelskych porostech trav
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Dale bylo monitorovano 192 ha jeteld. U 75 % mnozitelskych porosti byl zjistén vyskyt
Stovikd, hefmanky se vyskytovaly u 56 % porostl, hluchavky u 39 % porostii a vydrol obilnin
u 19 % porostt. U 73% porostl bylo zjisténo poskozeni hlodaveci.
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E. Inovace ochrany trav na semeno proti parazitarni béloklasosti

Parazitarni béloklasost je zdvazné onemocnéni, které postihuje mnoho travnich rodt a druhti
(kosttavy, lipnice, psinecky, trojstét). V poslednich létech byla béloklasost zaznamenana 1 na
psarce, bojinku 1 jilcich, nicméné nebylo potvrzeno, Ze se u téchto druhii jedna o parazitarni
béloklasost. Parazitarni béloklasost je zpusobena sanim dospélcti klopusky hnédozluté
(Leptopterna dolobrata) na bazich stébel. Skodlivost je nejen v mechanickém narugeni pletiv,
ale rovnéz v pienosu spor Fusarii. Napadend stébla tak pred¢asné¢ odumiraji a nevytvareji
semena. Ochrana spociva v aplikaci insekticidii na pocatku sloupkovani trav. V soucasnosti
jsou v seznamu povolenych ptipravka registrovany pouze insekticidy s 0.1. deltametrin. Tento
insekticid ztradci ucinnost pii vysSich teplotdch, kdy dochazi k jeho rychlému odpaieni
Z porostu. Zemeédélska praxe tak nema v soucasnosti ucinny insekticid pro regulaci vyskytu
klopusky v travosemennych porostech.

V roce 2020 byl v polnich maloparcelnich pokusech sledovan vliv dvou novych insekticid na
vyskyt béloklasosti v kostfaveé lu¢ni cv. Roznovska (tiilety porost) a kostravé cervené cv. Zulu
(dvoulety porost) a zaroven na vynos semen téchto druhtl trav. Velikost pokusnych parcel ¢inila
20 m?, kazda varianta byla v 6 opakovanich. Aplikace pesticidéi byla provedena presnym
parcelnim postiikovacem Zems 09/00. Pokusy byly standardné oSetfovany (hnojeni, oSetfeni
herbicidy, mechanické oSetfovani) dle béznych doporuceni pro semenatské porosty trav.
Po oSetfeni bylo v pravidelnych terminech hodnoceno napadeni pfisluSnymi chorobami.
Pokusy byly sklizeny pfimou sklizni (parcelni sklizeci mlatickou Wintersteiger Elite), osivo
bylo dosuseno a vyc¢isténo.

V pokusech byly 4 pokusné varianty:

1. Coragen 20 SC (chlorantraniliprole) 0,1 I.hat
2. Decis Mega (deltametrin) 0,15 l.hat
3. Explicit plus (indoxacarb ) 0,125 g.hat

4. neoSetieno

Oba testované piipravky uc¢innéji regulovaly vyskyt béloklasych stébel v porostech kostrav
na semeno nez standardni pfipravek Decis Mega. NiZ8i vyskyt béloklasych stébel se projevil
i na vynosu semen obou druhti kostfav. Pocet béloklasych stébel na parcelu a vynos semen
u jednotlivych variant oSetteni je uveden v nésledujicich tabulkach.

Tabulka 6.1 Vliv oSeti‘eni na vyskyt béloklasosti a vynos semen kostiavy lu¢ni

) Be¢loklasa stébla vynos semen
Varianta
ks/parcela Tos kag/ha rel. Tos
Coragen 20 SC 17,7 a 493,3 118% | ab
Decis Mega 20,7 b 4827 115% | b
Explicit plus 17,8 ab 498,8 119%|a
kontrola 72,8 c 418,8 100% | c
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Tabulka 6.2 Vliv oSetfeni na vyskyt béloklasosti a vynos semen kostfavy ¢ervené

) Be¢loklasa stébla Vynos semen
Varianta
ks/parcela Tos kag/ha rel. Tos
Coragen 20 SC 20,8 b 426,8 112%|a
Decis Mega 18,8 ab 430,8 113% | a
Explicit plus 16,3 a 437,3 115% | a
kontrola 81,7 c 381,0 100% | b

Pozitivni vysledky obou nové testovanych insekticidii davaji nadéjné predpoklady pro jejich
uplatnéni v ¢eském travnim semenarstvi. V pokusech se bude pokracovat dalSim pokusnym
cyklem v roce 2021.
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F. Hodnoceni pribéhu pocasi

Na stanovisti v Zubii byl pribéh pocasi v roce 2020 opét znacné extrémni. Podle kritérii
WMO lze celkové hodnoceni roku i vegetacniho obdobi charakterizovat jako teplotné
mimofadné nadnormalni a srazkové nadnormalni, av$ak rozlozeni srazek bylo velmi
nerovnomérné. Srazkoveé nadprimérné byly mésice tnor, kvéten, Cerven a zejména zati a fijen,
kdy spadl trojnasobek primérnych normald. V €ervnu spadlo dvojnasobné mnozstvi srazek nez
je obvyklé. Naopak v dubnu spadlo pouze 4,3 mm, coz je 7 % normalu. Vyrazné¢ podprimérné
srazky byly i v lednu, listopadu a prosinci. Primérné teploty byly s vyjimkou kvétna nad
normalem, velké zvySeni teplot ve srovnani s normalem bylo zaznamenano v inoru, ¢ervenci,
srpnu a prosinci. Kombinace malych srazkovych thrni s vysokymi teplotami znamenala
vyznamny abioticky stres pro rostliny, které trpély velkym nedostatkem vlahy. Nejvice suchych
dnti bylo zaznamenano v dubnu a na pocatku kvétna.

Primérna teplota v roce 2020 ¢inila 9,8 °C, coz je o 2,3 °C vice nez 30-lety prameér,
ve vegetacnim obdobi (duben-zafi) dosdhla priimérna teplota 16,1 °C, ¢imz piekonala normal
0 1,8 °C. Ro¢ni thrn srazek ¢inil 1105 mm, coz je 0 245 mm vice nez normal, thrn za vegetacni
obdobi ¢inil 733 mm (134 % normalu). 25 dna v roce 2020 bylo tropickych a 74 dnt bylo
klasifikovano jako letni. Suchych dnt (s vlhkosti pudy pod 30 % vodni kapacity pady). Suma
efektivnich teplot nad 5 °C c¢inila 2.132, coZ je o 226 vice nez dlouhodoby normal. Data o
prabehu pocasi na stanovisti v Zubfi jsou uvedena v ptiloze 4.

Vysledky hodnoceni meteorologickych idajii na stanovisti v Zubii jsou uvedeny v tabulkach
E.1-E.2. Prub¢h pocasi v roce 2020 je znazornén v grafu E. 1.
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Tabulka E.1. Srovnani pramérnych teplot a srazek roku se standardnimi klimatologickymi normaly (1961-90)

primérna teplota (°C)

srazky (mm)

pocet dndl

normal | 2020 hOd\;]vol\(jl%l*i)dle cdchylka normal 2020 hOdr\ﬁKjg dle odehylka sucha kumulativné
Meésic mésiéni | kumul. | veget. mm % normal 2019 odchylka
L ilne
leden 26| 04| nadormini |30l 30 463  21.2| podnormitmi | 251 | 457 0/ 463 | 212 | -251
imorddné L
dnor 1.0 43| nadnormiini 53| 41 48.7 74,5| nadnormalni | o5 g | 1530 ol 950 | 957 | 07
biezen 25 4,8 | nadnormalni 23| 35 47,9 30,5| rermdmni -17.4 63,7 0| 1429 | 1262 | -16,7
0 imorddné
duben 75| 93| nadnormlni 18| 31| 18| 612 43| podnormiini | -56.9 71 6| 2041 | 1305 | -736
kvéten 125 11,2| rormain 13 220 02 92,4 124 5| nadnormalni | 35 q 134,7 9| 2965 | 2550 | -41,5
L, ilné
Serven 153| 17,2| nadnormiini 19| 21| 08| 1147 233.0| nadnormimi | 1183 | 203.1 ol 4112 | 4880 | 768
ilné L,
Servenec | 16,7| 18.8| mnadnormaini 21 21| 11| 1139 g82.9| nomdlni | 310 72.8 0| 5251 | 5709 | 458
imorddné L,
srpen 162| 19,6 nadnomami | 34| 23| 16| 1021] 1061| remdmi | 40 | 1039 1) 627,2 | 6770 | 498
L imorddné
264 13,0| 151 nadnormdini 21| 23| 17| 625| 1820| nadnormdmi | 1195 | 2912 0| 6897 | 8590 | 1693
0, imorddné
Hien 84| gg| nadnormilni 14| 22 503|  172.6| madnormaini | 122.3 | 343.2 ol 7400 | 10316 | 2916
j
listopad 33| 45| nadnormdlni 12| 21 66,2 35,6| Podnormdlni |30 g 53,8 6| 806,2 | 1067,3 | 261,1
ilne L,
prosinec | 09| 28| nadnormami | 37| 2,2 583|  381| "mdihi | 07 | 653 0| 8645 | 11053 | 240,8
imorddné 0
rok 75| 9.8| nadnormiii 23 8645 11053 | nadnormiini | 2408 | 1279 22
Veg' silné nadnormalni
Ahdahi 14,3 16,1 nadnormalni 1,8 546,8 732,8 186,0 134,0 16

'WMO - World Meteorological Organization
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Tab. E.2.1 Souhrnny prehled meteoudaji za dekady a mésice

Teplota °C A
srazky
5 extrémni prumérna
meésic 3 prizemni
S | maxim. den minim den min. den pramér. pudy celkem max. den
leden 1-10 7,6 2 -7,3 7 -9,6 7 -0,1 19| 76 4,6 9
11-20 8,0 15 -5,0 15 -7,6 15 1,0 2,3 10,0 9,5 19
21-31 10,1 31 -7,1 24 -9,5 24 0,3 19| 3,6 2,7 31
1-31 10,1 31 -7,3 7 -9,6 7 0,4 20| 21,2 9,5 19
inor 1-10 13,5 1 -5,8 6 -8,8 6 3,5 32| 46,2 23,0 4
11-20 15,1 17 -0,6 19 -3,0 19 4.8 39| 12,2 3,5 20
21-28 12,2 23 -2,6 22 -5,8 22 4,6 43| 16,2 54 21
1-28 15,1 17 -5,8 6 -8,8 4,3 38| 745 23,0 4
biezen 1-10 12,6 10 -3,5 9 -6,6 5,2 50| 16,2 6,8 2
11-20 20,0 19 -6,5 15 -10,2 15 7,7 6,5 10,3 8,9 11
21-31 17,8 27 -8,3 25 -11,8 25 1,9 48| 41 2,2 21
1-31 20,0 19 -8,3 25 -11,8 25 4,8 54| 305 8,9 11
duben 1-10 23,5 8 -7,6 1 -11,1 1 7,6 6,5
11-20 22,8 12 -3,8 15 -7,0 15 9,0 88| 35 3,5 13
21-30 23,9 28 -3,0 22 -7,2 22 11,3 105| 0,8 0,8 30
1-30 23,9 28 -7,6 -11,1 1 9,3 86| 4,3 3,5 13
kvéten 1-10 27,5 9 0,1 -3,5 7 10,9 11,4 194 9,7 5
11-20 26,2 19 -1,3 13 -4,2 13 11,6 125| 33,8 14,6 13
21-31 21,0 27 22 -3,4 22 11,1 129| 71,3 26,2 31
1-31 27,5 9 -1,3 13 -4,2 13 11,2 12,3 | 1245 | 26,2 31
erven 1-10 28,1 7 4,6 2 1,2 2 15,4 15,0| 70,2 40,8 10
11-20 32,0 13 9,3 16 7,5 16 17,5 17,4| 1185 | 56,7 19
21-30 32,6 28 10,5 25 9,5 24 18,7 18,6 | 44,3 18,6 29
1-30 32,6 28 4.6 2 1,2 2 17,2 17,0 233,0 | 56,7 19
&ervenec 1-10 32,2 10 7,3 8 6,4 8 19,7 20,2| 35,9 12,4 2
11-20 29,0 20 6,3 14 47 14 16,4 18,1| 335 18,9 11
21-31 32,7 28 8,8 23 6,0 23 20,2 20,6| 135 6,5 24
1-31 32,7 28 6,3 14 4,7 14 18,8 19,7 829 18,9 11
srpen 1-10 32,3 7 8,0 1 53 1 19,6 19,8 31,3 30,0 4
11-20 32,5 13 11,0 16 8,9 16 20,0 19,7| 58,1 37,3 19
21-31 32,9 22 6,9 28 4,2 28 19,3 19,3| 16,7 10,3 30
1-31 32,9 22 6,9 28 4,2 28 19,6 19,6 | 106,1 | 37,3 19
Z4fi 1-10 27,5 5 5,7 8 3,5 8 15,2 16,9| 75,9 35,1 1
11-20 32,0 15 2,1 19 19 16,5 16,9
21-30 26,6 22 4,3 27 26 13,6 146 106,1 | 37,3 25
1-30 32,0 15 2,1 19 19 15,1 16,1| 182,0 | 37,3 25
fjen 1-10 24,3 3 5,8 6 2,5 6 13,6 13,9 484 16,2 4
11-20 15,4 20 2,2 20 -0,6 20 6,4 10,1 | 106,1 | 35,6 13
21-31 19,8 22 1,3 31 31 9,5 10,3| 18,1 8,1 30
1-31 24,3 3 1,3 31 -0,6 20 9,8 11,4| 1726 | 35,6 13
listopad 1-10 17,8 7 -2,0 6 -4,0 6 6,6 8,8| 26,2 11,6 4
11-20 14,6 18 -1,1 20 -3,7 20 6,1 7,7 1,4 1,1 19
21-30 8,1 24 -3,8 30 -6,3 25 0,7 48| 8,1 49 29
1-30 17,8 7 -3,8 30 -6,3 25 45 71| 35,6 11,6 4
prosinec 1-10 13,7 6 -8,8 2 -8,7 2 2,8 43 0,3 0,3 3
11-20 9,0 14 -4,0 15 -7,0 14 2,0 40 1,1 1,1 11
21-31 9,8 24 -5,8 27 -9,0 27 3,5 45| 36,7 12,2 29
1-31 13,7 6 -8,8 2 -9,0 27 2,8 43| 38,1 12,2 29
Rok 329 (228.| -88 [2.12. -11,8 25.3. 56,7 19.6.
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Tab. E.2.2 Souhrnny pi‘ehled meteotidaji za dekady a mésice

Pocet dni
L B L i i o i se srazkami .
mesic S | tropické | letni | ledové | se silnym | mrazové | se zmrzlou se sn¢h.
= dny dny dny mrazem dny pidou do5mm | nad5mm | celkem | suchych | pokryv.
leden 1-10 9 5 5
11-20 10 1 1 2 1
21-31 1 11 3 3
1-31 1 30 9 1 10 1
unor 1-10 5 5 3 8 1
11-20 7 6 6
21-28 6 1 3 4 1
1-28 18 12 6 18 2
biezen 1-10 5 3 1 4
11-20 7 2 1 3
21-31 11 4 4 3
1-31 23 9 2 11 3
duben 1-10 10
11-20 9 1 1
21-30 7 1 1 6
1-30 26 2 2 6
kvéten 1-10 2 6 3 2 5 6
11-20 2 6 3 2 5 1
21-31 4 5 5 2
1-31 4 16 6 9 15 9
erven 1-10 3 1 4 5
11-20 1 4 3 4 7
21-30 2 5 2 3 5
1-30 3 12 6 11 17
Cervenec | 1-10 5 6 4 2 6
11-20 4 4 3 7
21-31 5 11 3 2 5
1-31 10 21 11 7 18
srpen 1-10 4 8 2 1 3
11-20 3 9 3 2 5 1
21-31 3 9 3 1 4
1-31 10 26 8 4 12 1
Zaii 1-10 2 3 3 6
11-20 2 5
21-30 4 2 5 7
1-30 2 11 5 8 13
fijen 1-10 3 3 6
11-20 2 4 4 8
21-31 5 1 6
1-31 2 12 8 20
listopad 1-10 6 1 2 3 6
11-20 3 2 2
21-30 10 3 3 2
1-30 19 6 2 8 6 2
prosinec 1-10 1 6 1 1 3
11-20 5 1 1
21-31 5 4 3 7
1-31 1 16 6 3 9 3
Rok 25 74 2 150 92 61 153 22 11

38




