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Problematika sklizne jetelovin
na semeno

Jeteloviny

» urCeny predevsim pro produkci pice, na
semeno se péstuji za uCelem ziskani osiva

« pred sklizni na semeno je obvykle nutné
ukon it vegetaci

Dva zpusoby ukonceni vegetace:

* Poseceni porostu — pfi délené (dvoufazove)
sklizni

» Desikace pomoci desikantll — vyuziva se pfi

primé sklizni
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Desikace porostu

* \Vyuziva se pfi pfimé kombajnové sklizni semennych porostu
« Pred sklizni se porost osetri tzv. desikanty, které ukoncCi vegetaci

v s

« Z ucCinnych latek jsou k desikaci nejvhodnéjsi inhibitory PS |
systému, kam patfid i k & gataquat

« Paraquat u nas neni dostupny od 90. let, ud i k vkaéntiuegistrace
na zacatku roku 2020 (nafizeni Komise EU 2018/1532 ze dne 12.
fijna 2018) — tim také nebude dostupny

* Nutnost hledani alternativy
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Desikacni pokusy - metodika

» Realizovany v pribéhu roku 2019
« Maloparcelové pokusy, ve tfech opakovanich s nahodnym usporfadanim
» U tfi druht jetelovin — jetel nachovy, jetel luéni a Ci¢orka pestra

Zkouseny ucinné latky:

« pyraflufen-ethyl, karfentrazon-ethyl, fluroxypyr, flumioxazin, bromoxynil a
kyselina pajdjichkogmbimaceyv a

U jetele luéniho a Cicorkytaké g | yf os at

« Kombinace se smacedlem Dash HC

« Kombinace s hnojivem DAM v davce 10 I/ha

« U nékterych variant pridano takeé lepidlo
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Varianty

t fNLINI @1 & CTEAYYE trHall ¢CSNYNY 4 InES yLPhj N LINJ @b HZ] D R @ {
Y2y GNRtl o6ST 20SidnSyNJ- - - 0
2|Reglone RA1 @t G ONRYAR B 3,5 2312
3|Kabuki + Dash HC + DAM LB NI FfdzFSynSikKet b aYt6SRf2 b [l a A 08+1+10 1687
4|Kabuki + Starane forte + Dash HC + DAM LB NI FfdZFSynSiKéf b TfdNPEBLRNI b & YN 6 SRES206+5+H1a 2516
5|Spotlight + Dash HC + DAM 1FNFSYGNIT2ynSiKet b aYt 6SRf2 b 5!A 1+1+10 1163*
6 - JN, JL|Spotlight + Dash HC + lepidlo + DAM-JN,JL [1 F NF Sy i N} T 2y nSiKef b aYt6SRt2 b t SBJI Rf[+11510a 2538*
c 1 2Spotlight + Kabuki + kayak + Spodnam DC 1FNFSYGNIT2ynSiKet b LBENI FfdZFSynSiKet [08+a1¥05+8Rf 2 b |[f SBOHIRE 2
7-IN [{LRGfEAIKG b 5FaK |/ b[19!NFSY IRDBS 2lyHSAIKIROS b aYt 6SRf2 b 5AB 6Hkbh+1+10 2326*
T mn \$pdiligh? + Kabuki + Dash HC + DAM 1FNFSYGNrT 2ynSiKet b LBNI FfdFSynSiKet |[a8+d¥03+SIRf 2 b | 5! a533*
8|Sumimax + Dash HC + DAM FfdzYA2EITAY b aYI6SRf2 b 5! a A 142 g+ 1+ 10 2163
9-JN [Starane Forte + Dash HC + DAM F{dZNPEBLRBNI b aYI 6SRf2 b 5! a A 1,5+1+10 1975
@ m \Rouhdu@ JfeF24at i A 35 769
10|Pardner + Kayak + lepidlo + DAM bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM A 2+1+0,1+10 1810
11 - JN [Beloukha + Dash HC + DAM 128a¢ LISt NEH2Yy2@0+t b aYt6SRi2 b |5/ a B 8+1+10 5351
MM T |Balpukha 2 Dash HC + DAM 18a® LISt NB2y20t b aYt6SRt2 b [5!a A 8+1+10 5351
12|DAM 1:1 + Dash HC 5la MYM b aYti 6SRf 2 B 200 + 1 3281
13-JIN [Reglone + DAM + Dash HC - pouze JN RA1OtG ONRPYAR b &Yt 6SRf2 b 5! a B 3+0,5+100 3622

* Dva terminy aplikace: A - €asnéjsSi termin 11 — 14 dni pred sklizni, B - pozdéjsi termin 4 — 8

dni pred sklizni

«  Ctyii terminy hodnoceni: 0, 3, 7, 11 dnt po prvni aplikaci — JN, JL, 0, 4, 10, 14 dnt po prvni

aplikaci - C
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Hodnoceni

Hodnoceni bylo provadéno vizualné

Byl hodnocen podil odumfelych/zaschlych/hnédych pletiv v procentech pro
jednotlivé Casti rostlin (listy, stonky, plodenstvi)

U plevell bylo hodnoceno celkové poskozeni rostliny v procentech
U rozpadu plodenstvi byl hodnocen podil odrolenych Casti v procentech

U obrustani byla hodnocena pokryvnost nové obrostlych rostlin na parcele v
procentech

Posledni hodnoceni vzdy probéhlo tésné pred sklizni

Vysledky byly vyhodnoceny v programu Statistica 12 metodou analyzy rozptylu a
naslednym testovanim Tukeyho testem na hladiné a 0,05.

U jetele nachového a jetele lu¢niho byl vyhodnocen vynos semene, HTS a
klicivost
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Zasychani listu u jetele nachového

«  Zasychani listd bylo vzhledem k poCasi velmi rychlé (v terminu prvni aplikace zaschlé tfi
Ctvrtiny listové plochy a v dobé sklizné zaschlych 100 % listu u v8ech variant )

* U neoSetfené kontroly bylo zasychani listd mirné pomalejsi

*  Nejrychleji pak listy zasychalyu d i k w&dmbinaci se smacedlem a hnojivem DAM (var.

13) a pak u bromoxynilu v kombinaci s cypronidilem (var. 10) - statisticky prikazny rozdil ve
srovnani s neosetfenou kontrolou

51 (dzy K2 17.6. 20.6. 24.6. 28.6.
C6AYYE tHat CSNYNY | LIXAT[OBGE &: YNIPgeOKkKySRé
Y2YGUNREl 65T 20SdnSyN - 75,0 933 a [ 995 100,0
5A1OtG ONRYAR B 75,0 95,7 | ab |100,0
t NI FfdFSynSikKet b &aYH6SRAZ b [ 97,0 | ab | 100,0
t 8Nl FfdFSynSiKef b TfJNPEALRN 03 6| OR6 P atb | 50D.@
YINFSYGNIT2ynSiket b JVYt 6ARE 2 05! 95,7 | ab |100,0
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YENFSYGNIT 2y nSiKet b JYt 6ARE 2 05! 698,Ep ab | 100,0
CfdzYA2EITAY b aYI6SRf4d b B! a ] 96,3 | ab |100,0
CfdNPE&LRNI b aYt6SRf2][b 5Aa ] 97,0| ab [100,0
Bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM A , 99,0 b 100,0
YEad LISEFNBH2Yy20t b aYH6SRB2 b [ 94,3 | ab | 100,
5la MYM b &Yt 6SRf?2 B 75,0 94,0 | ab [100,0
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Zasychani stonku u jetele nachoveého

«  Zasychani stonku bylo vyrazné pomalejSi nez zasychani listu a hlavek.

« Vterminu prvni aplikace bylo zaschlych témér 50 % stonku

« V dobé sklizné bylo zaschlych 92 % stonkd u neoSetfené kontroly. Zaschnuti stonku u
oSetfenych variant se pohybovalo od 94 do 100 %. NejlepSi zasychanibyloud i k wat u

kombinaci se smacedlem a hnojivem DAM (var. 13), dale u u bromoxynilu v kombinaci s
cypronidilem (var. 10)

51 (dzy K2 17.6. 20.6. 24.6. 28.6.
CEAYYE EHGLL CSNYNY | L AfHAY1e &3 YNIge OKk KYSRE
Y2YUNBEF 06351 20S5GnSyN - 475 720 a [ 813 918 a
5A1 0t G ONRBYAR B 46,7 81,7 bc | 92,0] cod | 980] cd
t NI FfdzFSynSiKet b aYH{6SRAZ b ! 80,0 87,0 96,3 | bc
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YINFSYiaNrT 2ynSiKef b gJYt 6BRE 2 MHE R76,2 18&0 95,3
YINFSYGNIT 2ynSiKet b gYt 6ABRE 2 75! 684, E 87,7 95,0
CtdzYA2EITAY b aYt6SRfgd b A! a , 80,0 89,3 96,0
CfdNPEBLRENI b aYI 6SRf2|b 5Aa ] 80,0 87,7 94,3
10|Bromoxynil + cypronidyl + lepidio + DAM A X 83,3 92,0 98,0
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Zasychani hlavek u jetele nachoveho

«  Zasychani hlavek bylo jesté rychlejSi nez zasychani listl

« Vterminu prvni aplikace byly hlavky zaschlé témér z 90 %

* V dobé sklizné bylo u vSech variant zaschlych 100 % hlavek

« Kontrolni varianta bez oSetfeni zasychala mirné pomaleji nez oSetfené varianty.
+ U oSetfenych variant nebyly v rychlosti zasychani rozdily

8 51 (dzY K2 17.6. 20.6. 24.6. 28.6.
CEAYYE EHGLE CSNYNY [ LEAUHOPLE &2 YNIPe OKkKyS
Y2YGUNRElI 051 2080nSyN - 885 a | 965 99,0 100,0
5A1 9t ONRBYAR B , a | 983 100,0 100,0
t 8N} FTfdFSynSiKétf b aYH6SRA2 b [ a | 99,0 100,0 100,0
t NI FfdzFSynSiKef b Ff JZNBEALRN 8,0 500,68 100,0
YENFSYGNr I 2ynSGKeét b 4Y+ 6BREf 2 05! 98,7 100,0 100,0
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Zasychani listu u Cicorky pestré
* U CiCorky pestré bylo v terminu prvni aplikace zaschlych 10 % listové plochy

* V. dobé sklizné bylo u kontroly zaschlych 78 % listové plochy

« Udi kv at u, -ethyu pyraflufentetyiu v kombinaci s fluroxypyrem a u bromoxynilu
(var. 2, 3, 4 a 10) bylo zaschlych 100 % listl a u ostatnich variant pfes 90 % - prukazny
rozdil ve srovnani s kontrolou

« Ugl yf dqvardd) bylo zaschlych 83 % a nebyl prikazny rozdil ve srovnani s kontrolou.
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Zasychani stonku u CiCorky pestré

7 v

» U stonk, kde byla nizsi uc€innost a vétsi variabilita

« U kontroly bylo pfi sklizni zaschlych pouze 10 % stonku

» Na v8ech oSetifenych variantach bylo zaschnuti stonkl vysSi - prikazny rozdil byl u variant 2
az8

*  NejvySSi u€innostbylaud i k va®pakw pyraflufen-ethylu

* NejnizSi dCinnostbylaug | yf os &t u
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Zasychani plodenstvi u Cicorky pestre

* Dozravani a zasychani plodenstvi bylo pomérné homogenni a v prvnim terminu hodnoceni
bylo zaschlych 77 % plodenstvi

« Vterminu sklizné bylo u v8ech variant zaschlych 100 % struku

* Na v8ech variantach s vyjimkou k y s p e | @ar. d10bylo zagychani strukd priukazné
rychlejSi nez na kontrole
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Zasychani listu u jetele lucniho

+ U jetele luéniho byla v terminu prvni aplikace zaschla necela polovina listové plochy
* V dobé sklizné bylo u kontroly zaschlych 84 % listové plochy

*  Pridkazny rozdil ve srovnani s kontrolou bylu d i k v(\@ar 2), kde bylo zaschlych 100 % listu
aukys. pel (@ard10 kde lwlé zaschlych 95 % listové plochy

» U ostatnich variant nebyl prikazny rozdil, i kdyz vétSina variant vykazovala oproti kontrole
mirné zvyseni
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Zasychani stonku a hlavek u jetele luéniho

» U stonkUl bylo zasychani pomalejSi nez zasychani listl a byla vysoka variabilita

*  Prukazné vyssi zaschnuti stonkl oproti neoSetifené kontrole bylo pouze u dikvatu (var.2)

« Urcité zlepSeni v zasychani stonkl bylo pozorovano na vétsiné variant

« V zasychani hlavek nebyly zjistény prukazné rozdily mezi oSetfenymi variantami a
neoSetfenou kontrolou.
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Uginnost na plevele

U jednotlivych druhu jetelovin byla hodnocena uc€innost na nejvyznamnéjsi plevele
zastoupené v porostu tj. hefmankovec, violku, pchac obecny a merliky

Na violku nezabirala Zadna varianta s vyjimkou kombinace d i k vséa dmacedlem a
hnojivem DAM, kde violka zaschla stejné jako vSechno ostatni

Uginnost na hefmankovec byla kromé& d i k vpézbravana také u pyraflufen-ethylu

Na pchac obecny uc€inkoval kromé dikvatu nejlépe bromoxynil v kombinaci s
cypronidilem a lepidlem

Na merliky pusobil pyraflufen-ethyl a pyraflufen-ethyl v kombinaci s fluroxypyrem
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Rozpad plodenstvi a obrustani

U jetele lucniho k rozpadu hlavek nedochazelo

+ U jetele nachového se hlavky zaCaly rozpadat ve druhém terminu hodnoceni (cca
tyden pred sklizni) - rovhomérné okolo 1 %, o Ctyfi dny pozdéji byl rozpad hlavek
nasledkem boufky pomérné znacny a pohyboval se mezi 20 a 30 %, pfed sklizni byl
rozpad hlavek 40 az 55 % - nejvysSi rozpad u varianty s d i k v & koenbinaci se
smacedlem a hnojivem DAM, kde byl porost nejlépe proschly

+ U CiCorky byl rozpad plodenstvi zaznamenan také cca tyden pred sklizni, odroleni
strukd bylo v rozmezi 10 az 18 procent a mezi jednotlivymi variantami nebyly prikazné
rozdily

* U jetele nachového a CiCorky bylo obristani rostlin minimalni - max 5 %

* U jetele lucniho pfed sklizni semen pokryvnost nové obrostlého zeleného porostu az 60
% - obrost dosahoval vysky okolo 10 cm - mezi variantami nebyly prakazné rozdily.
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Vynosove parametry

+ U jetele nachového a jetele lu¢niho byl po sklizni vyhodnocen vynos, HTS a kli€ivost
semene.

v v s

v vz

kli¢ivosti nebyly prikazné. OSetfeni zadnym z pfipravkl nemélo na kli€ivost vliv.

* U jetele luéniho nebyly zjistény prikazné rozdily mezi jednotlivymi variantami. OSetfeni
zadnym z pfipravkd nemélo vliv na vynos, podil vyloupanych a nevyloupanych semen,
HTS ani na kliCivost. Byl zde pomérné vysoky podil tvrdych semen, ktery se pohyboval
od 51 do 60 %. V podilu tvrdych semen vSak také nebyly zjistény statisticky prikazné
rozdily.
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Zaverem

« Zasychani rostlin bylo ve srovnani s uc€inky d i k wasgtatnich zkouSenych variantach

vrs wvivs

aplikacidi kv atu

+ U jetele nachového byl u vSech oSetfenych variant pozorovan pfiznivy vliv na
zasychani porostu, ale rozdily byly vzhledem k celkové rychlému zasychani porostu
pomeérneé malé

» U CiCorky mély vSechny varianty, s vyjimkou g | y f opstkazny vliv na zasychani listd,
pyraflufen-ethyl a jeho kombinace s karfentrazon-ethylem nebo fluroxypyrem,;
flumioxazin, bromoxynil a karfentrazon-ethyl prikazné podporovaly nejen zasychani
listd, ale i zasychani stonk

« Uginna latka pyraflufen-ethyl nejlépe Ginkovala na nejvice zastoupené plevele (na
hefmankovec a na merliky)

« OsSetfeni pripravky nemélo u jetele nachového a luéniho negativni vliv na vynos, HTS a
kliCivost
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Vysledky pokusu
zamerenych na likvidaci
st'ovikl v porostech jetele
lucniho

Kubikova Z., Smejkalova H., Kolarikova K.
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Stoviky v jeteli luénim

«  Stoviky patfi k nejrozsifen&jsim plevelim .

Byly zkouSeny nasledujici u€inné

luk a pastvin, travnich a jetelotravnich
porostd, mezi nejvyznamnéjsi druhy patfi
Stovik tupolisty a stovik kaderavy.
Zakladem kvalitné zalozeného porostu je
predevsim kvalitni osivo.

Jetel luéni je pomérné citlivou plodinou.
Ve vyzkumném ustavu picninafském byly
zakladany pokusy zamérené na hledani
ucinné latky vhodné k hubeni Stoviku v
semennych porostech jetele luéniho

V nadobovych a v polnich pokusech byla
u vybanych ucinnych latek zkousena

fytotoxicita k jeteli a u€innost ke Stovikim.
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blinng | 8tka

Ally SX

metsulfuron-methyl

Granstar 50 SX

tribenuron-methyl

Starane forte

fluroxypyr

Refine 50 SX

thifensulfuron-methyl

Agritox 50 SL

MCPA

Dicopur M 750

MCPA

GARIon new fluroxypyr, triklopyr
Grodyl 75 WG amidosulfuron
Asulox asulam

Banvel dikamba

Butisan 400 SC metazachlor
Butoxone 400 MCPB

Goltix titan chinmerak, metamitron
Laudis tembotrion

Titus 25 WG rimsulfuron

Allie metsulfuron-methyl
Aurora Karfentrazon-ethyl

Callisto 100 SC

mesotrion




Fytotoxicita k jetel

Silna fytotoxicita nebo zvysena fytotoxicita byla zjisténa u pfipravku Starane forte, Banvel, Laudis,
Titus, Allie, Aurora a Callisto 100 SC, Refine, Granstaru, Grodylu a ve zvySené davce také u
pripravku Pardner. A v nadobovych pokusech byla vysoka fytotoxicita také u pfipravku Garlon New.
Dobra selektivita (srovnatelna s kontrolnim pfipravkem Asulox) byla zjisténa u pFipravki Agritox,
Dicopur (stejna u. I. MCPA), Butoxone a Goltix titan.

Tab. 1: Hodnoceni fytotoxicity vybranych pfipravku k jeteli (aplikace

| | Datum hpdnocen?189.]269.[410[10.10[17.10[23.10/233]Sl ovnz hodnocenz |
| koo [ - ] tav porostu dobrl,
| oaysx | 8 | horgenz obrJlstgn:
| 30 [ 325] 30 [ 825[ 35 | horgenz obrTst§ne
horgenz obrJstg§ne
| 5Refnesosx | 8 [ 225] 35 [ 40 | 40 | 37.5] 40 | M2rn® zhorgenz obr
| 6lRefresoSx [ 4 | | 275[ 325 30 | 35 [ 30 | M2rn® zhorgen2z obr
1
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Ucéinnost ke $toviku

Dobra ucinnost na Stoviky byla zjisténa u pfipravkd Asulox (kontrolni pfipravek), Agritox, a Dicopur

(stejna ucinna latka MCPA) a Butoxone — tyto pfipravky mély také dobrou selektivitu. Banvel, Garlon
New a Grodyl mély sice dobrou ucinnost na Stoviky, ale byla u nich zjiSténa také silna nebo zvysena

Teflytp@wﬁytﬁ ucmnost na
e oot 20m 952019 T2 7019 1532619
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V prvnim opakovani
nadobovych pokusu byla
dobra ucinnost na Stoviky
zjiSténa u pfipravku
Agritox, Dicopur (stejna u.
I. MCPA) a Garlon New a
u pfipravku Grodyl.

Ve druhém casovém
opakovani nadobovych
pokusu byla celkové lepSi
ucinnost. NejlepSi
ucinnost na Stoviky mély
pripravky Agritox a
Dicopur. Dobra ucinnost
byla také u pfipravku
Refine a Pardner.

V polnich pokusech mély nejvyssi ucinnost na
Stoviky pfipravky Asulox, Banvel, Butoxone 400 a
Agritox 50 SL.
*Vysvétlivky: cervené jsou oznaceny pfipravky s
dobrou ucinnosti a dobrou nebo uspokojivou
selektivitou; modre pfipravky s dobrou ucinnosti, ale
zvySenou nebo silnou fytotoxicitou

Tab. 3: Uéinnost na étoviky u polnl'ho pokusu 2019
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