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Problematika sklizne jetelovin
na semeno

Jeteloviny

» urCeny predevsim pro produkci pice, na
semeno se péstuji za uCelem ziskani osiva

« pred sklizni na semeno je obvykle nutné
ukon it vegetaci

Dva zpusoby ukonceni vegetace:

* Poseceni porostu — pfi délené (dvoufazove)
sklizni

» Desikace pomoci desikantll — vyuziva se pfi

primé sklizni

www.vupt.cz



Desikace porostu

* \Vyuziva se pfi pfimé kombajnové sklizni semennych porostu
« Pred sklizni se porost osetri tzv. desikanty, které ukoncCi vegetaci

v s

« Z ucCinnych latek jsou k desikaci nejvhodnéjsi inhibitory PS |
systemu, kam patri dikvat a paraquat

« Paraquat u nas neni dostupny od 90. let, u dikvatu koncCi registrace
na zacatku roku 2020 (nafizeni Komise EU 2018/1532 ze dne 12.
fijna 2018) — tim také nebude dostupny

* Nutnost hledani alternativy
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Desikacni pokusy - metodika

» Realizovany v pribéhu roku 2019
« Maloparcelové pokusy, ve tfech opakovanich s nahodnym usporfadanim
» U tfi druht jetelovin — jetel nachovy, jetel luéni a Ci¢orka pestra

Zkouseny ucinné latky:

« pyraflufen-ethyl, karfentrazon-ethyl, fluroxypyr, flumioxazin, bromoxynil a
kyselina pelargonova a jejich kombinace

» U jetele luéniho a CiCorky také glyfosat

« Kombinace se smacedlem Dash HC

« Kombinace s hnojivem DAM v davce 10 I/ha

« U nékterych variant pridano takeé lepidlo
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Varianty

Pripravky U¢inna latka Termin oSetfeni |Davka pfipravku v | (g) naha |Naklady v ké/ha
1|Kontrola bez o3etreni - - - 0
2|Reglone dikvat bromid B 3,5 2312
3|Kabuki + Dash HC + DAM pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 0,8+1+10 1687
4|Kabuki + Starane forte + Dash HC + DAM pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM A 0,8+0,6+1+10 2516
5|Spotlight + Dash HC + DAM karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A 1+1+10 1163*

6-JN, JL [Spotlight + Dash HC + lepidlo + DAM - JN, JL karfentrazon-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM B 1+1+1+10 2538*

6-C Spotlight + Kabuki + kayak + Spodnam DC karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM A 0,8+1+0,5+10 3671*

7-IN Spotlight + Dash HC + DAM - dvé aplikace karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM (2x) AB 2x1+1+10 2326*

7-JL,C [Spotlight + Kabuki + Dash HC + DAM karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 0,8+1+0,3+10 2533*
8|Sumimax + Dash HC + DAM flumioxazin + sméacedlo + DAM A 142g+1+10 2163

9-IN Starane Forte + Dash HC + DAM fluroxypyr + smacedlo + DAM A 1,5+1+10 1975
9-J,,C [Roundup glyfosat A 3,5 769
10|Pardner + Kayak + lepidlo + DAM bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM A 2+1+0,1+10 1810

11-JN Beloukha + Dash HC + DAM kys. pelargonova + smacedlo + DAM B 8+1+10 5351
11-JL, € |Beloukha + Dash HC + DAM kys. pelargonova + smacedlo + DAM A 8+1+10 5351
12|DAM 1:1 + Dash HC DAM 1:1 + smacedlo B 200+ 1 3281

13-JN Reglone + DAM + Dash HC - pouze JN dikvat bromid + smacedlo + DAM B 3+0,5+100 3622

* Dva terminy aplikace: A - €asnéjsSi termin 11 — 14 dni pred sklizni, B - pozdéjsi termin 4 — 8

dni pred sklizni

«  Ctyii terminy hodnoceni: 0, 3, 7, 11 dnt po prvni aplikaci — JN, JL, 0, 4, 10, 14 dnt po prvni

aplikaci - C
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Hodnoceni

Hodnoceni bylo provadéno vizualné

Byl hodnocen podil odumfelych/zaschlych/hnédych pletiv v procentech pro
jednotlivé Casti rostlin (listy, stonky, plodenstvi)

U plevell bylo hodnoceno celkové poskozeni rostliny v procentech
U rozpadu plodenstvi byl hodnocen podil odrolenych Casti v procentech

U obrustani byla hodnocena pokryvnost nové obrostlych rostlin na parcele v
procentech

Posledni hodnoceni vzdy probéhlo tésné pred sklizni

Vysledky byly vyhodnoceny v programu Statistica 12 metodou analyzy rozptylu a
naslednym testovanim Tukeyho testem na hladiné a 0,05.

U jetele nachového a jetele lu¢niho byl vyhodnocen vynos semene, HTS a
klicivost
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Zasychani listu u jetele nachového

«  Zasychani listd bylo vzhledem k poCasi velmi rychlé (v terminu prvni aplikace zaschlé tfi
Ctvrtiny listové plochy a v dobé sklizné zaschlych 100 % listu u v8ech variant )

* U neoSetfené kontroly bylo zasychani listd mirné pomalejsi

*  Nejrychleji pak listy zasychaly u dikvatu v kombinaci se smacedlem a hnojivem DAM (var.

13) a pak u bromoxynilu v kombinaci s cypronidilem (var. 10) - statisticky prikazny rozdil ve
srovnani s neosetfenou kontrolou

Datum hodnoceni: .6. 20.6. 24.6. 28.6.
Uginna litka Termin aplikace Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv) Desikace inkarnat - listy
Kontrola bez o$etieni - 93,3 a 99,5 a 100,0
Dikvat bromid 95,7 ab 100,0 b 100,0
Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 97,0 ab 100,0 100,0
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM 97,0 ab | 100,0 100,0
Karfentrazon-ethyl + smacéedlo + DAM X 95,7 ab 100,0 100,0
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM 92,7 a 100,0 100,0
Karfentrazon-ethyl + smaéedlo + DAM (2x) 96,3 ab | 100,0 100,0
Flumioxazin + smacedlo + DAM 96,3 ab 100,0 100,0
Fluroxypyr + smécedlo + DAM 97,0 ab 100,0 100,0
10{Bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM 99,0 b 100,0 100,0
11|Kys. pelargonova + sméacedlo + DAM 94,3 ab | 100,0 100,0
12(DAM 1:1 + smacedlo 94,0 ab 100,0 100,0
13|Dikvat bromid + sméacedlo + DAM 93,3 a 100,0 100,0
* pismenné indexy znazorfiuji statistické rozdily na hladiné a 0,05
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otetieni | bromid | ethyl+ | ethyl+ yi hyi W smagedlo fsmécedlo +icypronidyl +pel smacedio | bromid +
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Zasychani stonku u jetele nachoveého

«  Zasychani stonku bylo vyrazné pomalejSi nez zasychani listu a hlavek.

« Vterminu prvni aplikace bylo zaschlych témér 50 % stonku

* V dobé sklizné bylo zaschlych 92 % stonkl u neoSetfené kontroly. Zaschnuti stonkl u
oSetfenych variant se pohybovalo od 94 do 100 %. NejlepS$i zasychani bylo u dikvatu v

kombinaci se smacedlem a hnojivem DAM (var. 13), dale u u bromoxynilu v kombinaci s
cypronidilem (var. 10)

Datum hodnoceni: 17.6. 20.6. 24.6. 28.6.
Utinna latka Termin aplikace Stonky (% mrtvych/hn&dych/suchych pletiv) Desikace inkarnat - stonky
Kontrola bez o3etfeni - a 72,0 a 81,3 a 91,8
Dikvét bromid , 81,7 bc 91,0 cd 98,0
Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 80,0 abc 87,0 | abcd | 96,3

Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM 81,7 bc 87,7 bed 96,0

Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM 81,7 bc 85,0 ab 95,0
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM , 76,7 abc 86,0 abc 95,3
Karfentrazon-ethyl + smaéedlo + DAM (2x) " , 81,7 bc 87,7 bed 95,0
Flumioxazin + smacedlo + DAM , 80,0 abc 89,3 bed 96,0
Fluroxypyr + smacedlo + DAM , 80,0 abc 87,7 bed 94,3
Bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM , 83,3 92,0 d 98,0
Kys. pelargonovd + smacedlo + DAM 77,7 87,7 94,3

DAM 1:1 + sméaéedlo 72,5 850 | ab | 955

Dikvét bromid + smacedlo + DAM 72,0 100,0 e 100,0

* pismenné indexy znazorfiuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

L
ontrola bed Dikvat Karfen Karfen Karfen i i ypy il Kys. DAM 1:1+ | Dikvat
oSetieni | bromid | ethyl+ | ethyl+ hyl hyk smacedlo smécedlo +eypronidyl smécedlo | bromid +
lsmécedlo +|fluroxypyr + smacedlo 4 smatedlo + smacedlo DAM DAM | lepidlo + { smatedlo sméacedlo +
DAM [smatedlo+| DAM | lepidio+ | DAM (2x) DAM DAM DAM
DAM DAM

3 4 5 6 7 8 9 10 11 13
WWW . V U p t . C Z Varianty (varianta, G¢inna latka)

O Stonky 17.6. M Stonky 20.6. O Stonky 24.6. O Stonky 28.6.
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Zasychani hlavek u jetele nachoveho

«  Zasychani hlavek bylo jesté rychlejSi nez zasychani listl

« Vterminu prvni aplikace byly hlavky zaschlé témér z 90 %

* V dobé sklizné bylo u vSech variant zaschlych 100 % hlavek

« Kontrolni varianta bez oSetfeni zasychala mirné pomaleji nez oSetfené varianty.
+ U oSetfenych variant nebyly v rychlosti zasychani rozdily

Datum hodnoceni: 17.6. 20.6. 24.6. 28.6.
Utinna latka Termin aplikace HIavky (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv) Desikace inkarnat - hlavky
Kontrola bez o3etfeni - a 96,5 a 99,0 100,0
Dikvat bromid 98,3 abc | 100,0 100,0
Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM X 99,0 abc | 100,0 100,0
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM 99,0 abc | 100,0 100,0
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM 98,7 abc | 100,0 100,0
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM 95,7 abc | 100,0 100,0
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM (2x) 98,3 abc | 100,0 100,0
Flumioxazin + smacedlo + DAM 97,3 abc | 100,0 100,0
Fluroxypyr + smécedlo + DAM 97,3 abc | 100,0 100,0
10|Bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM , 99,0 abc | 100,0 100,0
11{Kys. pelargonova + smacedlo + DAM 96,3 100,0 100,0
12{DAM 1:1 + smacedlo 96,0 100,0 100,0
13|Dikvat bromid + smacedlo + DAM 96,5 100,0 100,0

1
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* pismenné indexy znazorfiuji statistické rozdily na hladiné a 0,05
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Zasychani listu u Cicorky pestré
* U CiCorky pestré bylo v terminu prvni aplikace zaschlych 10 % listové plochy

* V. dobé sklizné bylo u kontroly zaschlych 78 % listové plochy

* U dikvatu, pyraflufen-ethylu, pyraflufen-ethylu v kombinaci s fluroxypyrem a u bromoxynilu
(var. 2, 3, 4 a 10) bylo zaschlych 100 % listl a u ostatnich variant pfes 90 % - prukazny
rozdil ve srovnani s kontrolou

« U glyfosatu (var. 9) bylo zaschlych 83 % a nebyl prukazny rozdil ve srovnani s kontrolou.

Listy Datum hod i .8.

Varianta |U&innd latka Termin aplikace % mrtvy pletiv) Desikace ¢icorka - |isty
1|Kontrola bez osetfeni - b b 78
2|Dikvat bromid

3|Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
4|Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM
5|Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
6
7
8

Karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Flumioxazin + smacedlo + DAM

oo |o|o|o|ofo|e
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Glyfosat

10{Bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM

Kys. pelargonova + smécedlo + DAM

DAM 1:1 + smacedlo

* pismenné indexy znazorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05
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Zasychani stonku u CiCorky pestré

7 v

» U stonk, kde byla nizsi uc€innost a vétsi variabilita

« U kontroly bylo pfi sklizni zaschlych pouze 10 % stonku

» Na v8ech oSetifenych variantach bylo zaschnuti stonkl vysSi - prikazny rozdil byl u variant 2
az8

* NejvysSi u€innost byla u dikvatu a pak u pyraflufen-ethylu

* NejnizSi ucinnost byla u glyfosatu

Datum hodnoceni: 26.7. 30.7. 5.8. 9.8.

Uginna latka Termin aplikace Stonky (% mrtvych/hn&dych/suchych pletiv) Desikace cicorka - stonky
Kontrola bez osetreni - 5 10 10
Dikvat bromid 7 ab 99
Pyraflufen-ethyl + sma&edlo + DAM 62
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM 47
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM 40
Karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM 45
Karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smaéedlo + DAM 57
Flumioxazin + smécedlo + DAM 43
Glyfosét 17

10|Bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM 30

11|Kys. pelargonova + smacedlo + DAM 20

12(DAM 1:1 + smacedlo 20
* pismenné indexy znazorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05
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Kontrola bez|  Dikvat | Pyraflufen- | Pyraflufen- | Karfen | Karfentr- | Karfen
oseteni | bromid ethyl + frazon-ethyl | ethyl+ [trazon-ethyl
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Zasychani plodenstvi u Cicorky pestre

* Dozravani a zasychani plodenstvi bylo pomérné homogenni a v prvnim terminu hodnoceni
bylo zaschlych 77 % plodenstvi

« Vterminu sklizné bylo u v8ech variant zaschlych 100 % struku

* Na vSech variantach s vyjimkou kys. pelargonové (var. 11) bylo zasychani strukd prukazné
rychlejSi nez na kontrole

Plodenstvi Datum hodnoceni: 26.7. 30.7. 5.8. 9.8.

Varianta |Uginna latka Termin aplikace Hldvky (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv) Desikace ¢i¢orka - plodenstvi
Kontrola bez o3etreni - a 98 b 100
Dikvét bromid 100 100
Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 100 100
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM 100 100
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM 100 100
Karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM 100 100
Karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 100
Flumioxazin + smacedlo + DAM 100
Glyfosat 100
Bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM 100
Kys. pelargonova + smacedlo + DAM 100
100
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DAM 1:1 + smacedlo
* pismenné indexy znazorfuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

®

L L L L L L1 L1 L L L

% mrtvych/hnédych/suchych pletiv

Kontrola bez| Dikvat pyraflufen- | Pyraflufen- Karfen Karfentr.- Karfen
osetieni | bromid ethyl ethyl + frazon-ethyl| ethyl + |trazon-ethyl
fluroxypyr pyrafl.-ethyl |+ pyraflufen-

+lepidlo | ethyl

WWW . V u p t . C Z Varianty (erianta, t’jéinné latka)

O Plodenstvi 26.7. M Plodenstvi 30.7. O Plodenstvi 5.8. O Plodenstvi 9.8.




Zasychani listu u jetele lucniho

+ U jetele luéniho byla v terminu prvni aplikace zaschla necela polovina listové plochy
* V dobé sklizné bylo u kontroly zaschlych 84 % listové plochy

*  Pridkazny rozdil ve srovnani s kontrolou byl u dikvatu (var. 2), kde bylo zaschlych 100 % listu
a u kys. pelargonové (var. 11), kde bylo zaschlych 95 % listové plochy

» U ostatnich variant nebyl prikazny rozdil, i kdyz vétSina variant vykazovala oproti kontrole
mirné zvyseni

Datum hodnoceni: 12.8.
Uginn latka Termin aplikace Listy (% mrtvych/hnédych/suchych Desikace jetel lucni - polni pokus - listy
Kontrola bez o3etteni - a ab cd
Dikvat bromid ab acd
Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM ab ab
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM a d
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM a abcd
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM ab acd
Karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM ab abcd
Flumioxazin + smacedlo + DAM ab ab
Glyfosat abc
10|Bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM ab
b
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11|Kys. pelargonova + smacedlo + DAM
12(DAM 1:1 + smacedlo
* pismenné indexy zndzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

% mrtvych/hnédych/suchych pletiv
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Zasychani stonku a hlavek u jetele luéniho

» U stonkUl bylo zasychani pomalejSi nez zasychani listl a byla vysoka variabilita

*  Prukazné vyssi zaschnuti stonkl oproti neoSetifené kontrole bylo pouze u dikvatu (var.2)

« Urcité zlepSeni v zasychani stonkl bylo pozorovano na vétsiné variant

« V zasychani hlavek nebyly zjistény prukazné rozdily mezi oSetfenymi variantami a
neoSetfenou kontrolou.

Datum hodnoceni:
Uginna latka Termin aplikace Stonky (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv) Desikace jetel luéni - polni pokus - stonky
Kontrola bez odetieni - a 32 a 56
Dikvat bromid 28 37 ab 99
Pyraflufen-ethyl + smagedlo + DAM 50 ab 80
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM 37 ab 55
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM 40 ab 63
Karfentrazon-ethyl + smécedlo + lepidlo + DAM 38 ab 66
Karfentrazon-ethyl + pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 43 ab 67
Flumioxazin + smacedlo + DAM 45 ab 68
Glyfosat ab 75
10|Bromoxynil + cypronidyl + lepidlo + DAM ab 83
11{Kys. pelargonova + smacedlo + DAM b 76
12(DAM 1:1 + smacedlo ab 65

* pismenné indexy znazorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05
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Fotografie

3 - Desikace
1 - NeoSetfena 2 - Desikace pyraflufen-

kontrola dikvatem ethylem " .
; ) . : 4 - Pfirozené

doschly
porost pfi
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sklizni
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Uginnost na plevele

U jednotlivych druhu jetelovin byla hodnocena uc€innost na nejvyznamnéjsi plevele
zastoupené v porostu tj. hefmankovec, violku, pchac obecny a merliky

Na violku nezabirala zadna varianta s vyjimkou kombinace dikvatu se smacedlem a
hnojivem DAM, kde violka zaschla stejné jako vSechno ostatni

Uginnost na hefmankovec byla kromé dikvatu pozorovana také u pyraflufen-ethylu

Na pchac obecny uc€inkoval kromé dikvatu nejlépe bromoxynil v kombinaci s
cypronidilem a lepidlem

Na merliky pusobil pyraflufen-ethyl a pyraflufen-ethyl v kombinaci s fluroxypyrem
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Rozpad plodenstvi a obrustani

U jetele lucniho k rozpadu hlavek nedochazelo

+ U jetele nachového se hlavky zaCaly rozpadat ve druhém terminu hodnoceni (cca
tyden pred sklizni) - rovhomérné okolo 1 %, o Ctyfi dny pozdéji byl rozpad hlavek
nasledkem boufky pomérné znacny a pohyboval se mezi 20 a 30 %, pfed sklizni byl
rozpad hlavek 40 az 55 % - nejvySSi rozpad u varianty s dikvatem v kombinaci se
smacedlem a hnojivem DAM, kde byl porost nejlépe proschly

+ U CiCorky byl rozpad plodenstvi zaznamenan také cca tyden pred sklizni, odroleni
strukd bylo v rozmezi 10 az 18 procent a mezi jednotlivymi variantami nebyly prikazné
rozdily

* U jetele nachového a CiCorky bylo obristani rostlin minimalni - max 5 %

* U jetele lucniho pfed sklizni semen pokryvnost nové obrostlého zeleného porostu az 60
% - obrost dosahoval vysky okolo 10 cm - mezi variantami nebyly prakazné rozdily.
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Vynosove parametry

+ U jetele nachového a jetele lu¢niho byl po sklizni vyhodnocen vynos, HTS a kli€ivost
semene.

v v s

v vz

kli¢ivosti nebyly prikazné. OSetfeni zadnym z pfipravkl nemélo na kli€ivost vliv.

* U jetele luéniho nebyly zjistény prikazné rozdily mezi jednotlivymi variantami. OSetfeni
zadnym z pfipravkd nemélo vliv na vynos, podil vyloupanych a nevyloupanych semen,
HTS ani na kliCivost. Byl zde pomérné vysoky podil tvrdych semen, ktery se pohyboval
od 51 do 60 %. V podilu tvrdych semen vSak také nebyly zjistény statisticky prikazné
rozdily.
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Zaverem

« Zasychani rostlin bylo ve srovnani s uc€inky dikvatu v ostatnich zkousenych variantach

vrs wvivs

aplikaci dikvatu

* U jetele nachového byl u vSech oSetfenych variant pozorovan pfiznivy vliv na
zasychani porostu, ale rozdily byly vzhledem k celkové rychlému zasychani porostu
pomeérneé malé

» U CiCorky mély vSechny varianty, s vyjimkou glyfosatu, prakazny vliv na zasychani listd,
pyraflufen-ethyl a jeho kombinace s karfentrazon-ethylem nebo fluroxypyrem,;
flumioxazin, bromoxynil a karfentrazon-ethyl prikazné podporovaly nejen zasychani
listd, ale i zasychani stonk

« Uginna latka pyraflufen-ethyl nejlépe Ginkovala na nejvice zastoupené plevele (na
hefmankovec a na merliky)

« OsSetfeni pripravky nemélo u jetele nachového a luéniho negativni vliv na vynos, HTS a
kliCivost
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Vysledky pokusu
zamerenych na likvidaci
st'ovikl v porostech jetele
lucniho

Kubikova Z., Smejkalova H., Kolarikova K.
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Stoviky v jeteli luénim

Stoviky patfi k nejrozsifengjsim pleveldim
luk a pastvin, travnich a jetelotravnich
porostd, mezi nejvyznamnéjsi druhy patfi
Stovik tupolisty a stovik kaderavy.
Zakladem kvalitné zalozeného porostu je
predevsim kvalitni osivo.

Jetel luéni je pomérné citlivou plodinou.
Ve vyzkumném ustavu picninafském byly
zakladany pokusy zamérené na hledani
ucinné latky vhodné k hubeni Stoviku v
semennych porostech jetele luéniho

V nadobovych a v polnich pokusech byla
u vybanych ucinnych latek zkousena

fytotoxicita k jeteli a u€innost ke Stovikim.

www.vupt.cz

Byly zkouSeny nasledujici u€inné

lat

v

Kﬂpravek Utinna litka

Ally SX metsulfuron-methyl
Granstar 50 SX tribenuron-methyl
Starane forte fluroxypyr

Refine 50 SX thifensulfuron-methyl
Agritox 50 SL MCPA

Dicopur M 750 MCPA

GARIlon new fluroxypyr, triklopyr
Grodyl 75 WG amidosulfuron
Asulox asulam

Banwvel dikamba

Butisan 400 SC metazachlor
Butoxone 400 MCPB

Goltix titan chinmerak, metamitron
Laudis tembotrion

Titus 25 WG rimsulfuron

Allie metsulfuron-methyl
Aurora Karfentrazon-ethyl
Callisto 100 SC mesotrion




Fytotoxicita k |

Silna fytotoxicita nebo zvySena fytotoxicita byla zjiSténa u pfipravkd Starane forte, Banvel, Laudis,

etell

Titus, Allie, Aurora a Callisto 100 SC, Refine, Granstaru, Grodylu a ve zvySené davce také u
pripravku Pardner. A v nadobovych pokusech byla vysoka fytotoxicita také u pfipravku Garlon New.
Dobra selektivita (srovnatelna s kontrolnim pfipravkem Asulox) byla zjisténa u pFipravki Agritox,

Dicopur (stejna u. I. MCPA), Butox

Tab. 1: Hodnoceni fytotoxicity vybranych pfipravku k jeteli (aplikace
Hodnoceni 18
| Dawmbodnocen] [ 189. [26.9.]

| dKooa [ -]

| oaysx [ 8 ]

| 30 [ 325] 30 [325] 35 |

5|Refine 50 SX

[Refire 505X |
| 275 [ 325] 30 [ 35 | 30 |

GARlon new
Grodyl 75 WG

Tab. 2: Fytotoxicita zkouSenych pripravku k jeteli

[ 4
[ 9

| Golfixtitan] 1 | 2 |
[ 7] Kontrola] - [ - |
[ 8] Laudis] 2.25

. Slovni hodnoceni

one a Goltix titan.

Divka v Vg na hal

Jaro 2019 - obriistani
Stav porostu dobry, dobré obriisténi a zapojeni

[ 4[Dicopr [ 06 |
[ S[ardner [ 06 |
[ 6[Grodyt [ 5 ]
[ 6[Grodyt [ 10 ]
[ 6lGroayl [ 20 ]

luénimu (aplikace
Vysvétlivky fytotoxicita: Cervena
— silna fytotoxicita nad 45 %,
— zvy$ena fytotoxicita
— uspokojiva

31-45 %,
fytotoxicita 21-30 %, zelena —
dobra fytotoxicita 0-20 %, v
tabulce je uvedena primérna

| |Datum hodnoceni| 21.3.2019] 23.3.2019] 4.4.2019] 10.4.2019] 17.4.2019] 10.5.2019|
[ - ]

Fytotoxicita k jeteli v %

Tab. 3: Stoviky 1
— fytotoxicita v

Y
jeteli
— 1
Tab. 4: Stoviky 2 —

fytotoxicita v jeteli
[ [Dotum hodnoceni| 14.1.2019 ] 5112019 [ 281.2019 | 11.2.2009 | 1532019 |
™ fomon [

e [ 4| x|
e |5 | 2z [ % |
[ eJicor |05 |

el |03 |

oo |06 |

[ S[Garonnew] 10|

[ S[Garionnew] 20|

[ S[arionNew] 40|

[ clooyt [ s |

[ eooy [0 |
ooy |0 |



Ucéinnost ke $toviku

Dobra ucinnost na Stoviky byla zjisténa u pfipravkd Asulox (kontrolni pfipravek), Agritox, a Dicopur

(stejna ucinna latka MCPA) a Butoxone — tyto pfipravky mély také dobrou selektivitu. Banvel, Garlon
New a Grodyl mély sice dobrou ucinnost na Stoviky, ale byla u nich zjiSténa také silna nebo zvysena

Teflytp@wﬁytﬁ uginnost na
Ulinost tovky

o e | TA2078 [ 72010 | 20001 | 1102079 1532015
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Tab 2 Stowky 2 — ucinnost na stowky

Divka v lg ma ha Uginnost na $toviky v ¥
- i| 21.03.2019] 23.03.2019] 04.04.2019 019 17.04.2019] 10.05.2019

-—““““““
Ree [ 4 [ o [ 15 [ e [ & | 75 | 73 |
[2[Refie__] -_-_I
(oRefre ) 16 | o [ 1 [ e [ e [ 73 [|__s8 ]
ELTT mmm_|n_
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| e [[_os |

Dcgu Y 03 [ sz [ w0 [ 7 [ o2 | oo [[ 95 |
(e ¥ 06 [ 57 [ 77 | s | o7 [ o5 [ 10 |
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| [Pardner |

ooy |5 | o0 |
| efeoy | 10 | o [ a0 [ e | 4 [ w [ & |
|__6Gooy |20 | o [ 3 | 45 [ 5 | 77 | 75|

V prvnim opakovani
nadobovych pokusu byla
dobra ucinnost na Stoviky
zjiSténa u pfipravku

Agritox, Dicopur (stejna u.

I. MCPA) a Garlon New a
u pfipravku Grodyl.

Ve druhém casovém
opakovani nadobovych
pokusu byla celkové lepSi
ucinnost. NejlepSi
ucinnost na Stoviky mély
pripravky Agritox a
Dicopur. Dobra ucinnost
byla také u pfipravku
Refine a Pardner.

V polnich pokusech mély nejvyssi ucinnost na
Stoviky pfipravky Asulox, Banvel, Butoxone 400 a
Agritox 50 SL.
*Vysvétlivky: cervené jsou oznaceny pfipravky s
dobrou ucinnosti a dobrou nebo uspokojivou
selektivitou; modre pfipravky s dobrou ucinnosti, ale
zvySenou nebo silnou fytotoxicitou

Tab. 3: Ucmnost na stowky u polnlho pokusu 2019
Nézev pifparavku -
-_

[ 1] [ Asuoy]

[ 2 [ Banvel]

‘[‘

_I-&ﬂ-

5 | [ 15 |
”--““_—
[ o |

[ 7] Kontol] - [ - [ 0 | [ o | o J o[ o] o0 |
[ 8]  leudis| 1125] 225 [ 0 | 0 [ 25 [ 30 | 18 ] 0 [ 40 | 50 |
[ o]  Tiws] 30 | 60 | o | o [ 20 [ 30 | o | o [ 20 [ 5 |
[ 1]  Ame[ 15 | 30 [ o | o [ 68 [ 50 | 5 | 0 [ 6 | 30 |
[ 1]  Aworl 25 | 50 [ 55 | 30 [ 30 [ 10 | 50 [ 35 [ 10 | 5 |
|___12] callistoroosc] 075 [ 15 | 0 [ o0 [ 10 ] 10 ] 0 [ 0 [ 0 [ 0|
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